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Schwarzer Zwergwels
Management- und Malsnahmenblatt

1. Metainformationen

1.1. Dokument

Management- und MaRnahmenblatt zu VO (EU) Nr. 1143/2014
1.2. Rechtlicher Bezug

o Verordnung (EU) Nr. 1143/2014, hier ,VO* genannt

o Durchfuhrungsverordnung (EU) 2016/1141, aktualisiert durch die
Durchfuhrungsverordnung (EU) 2022/1203, hier ,Unionsliste” genannt

1.3. Version
Nach Offentlichkeitsbeteiligung 2023, Stand: Januar 2024
1.4. Ziele dieses Dokumentes

Das vorliegende Dokument beschreibt die ManagementmalRnahmen nach Art. 19 der
VO.

2.  Artinformationen

21. Betroffene Art/Artengruppe
Schwarzer Zwergwels/Schwarzer Katzenwels
2.2. Wissenschaftlicher Name

Ameiurus melas (Rafinesque, 1820)

Synonyme: Ictalurus melas

2.3. Status, Verbreitung und Datenlage

Status in Deutschland: Die Art ist grof3rdumig etabliert, die haufigsten Vorkommen

erstrecken sich auf dem Gebiet der Elbe und Oder (Gaumert 1995, Gaumert & Hale
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2008, Wolter & Freyhof 2005, Freyhof et al. 2023); zwischen Schwarzem und

Braunem Zwergwels wird hierbei nicht unterschieden (Wolter & Réhr 2010).

Urspringlich beheimatet sind Zwergwelse in den Flusslaufen des Mississippi in
Nordamerika, wobei sich die Populationen vom sudlichen Saskatchewan (Kanada)
bis zum Golf von Mexiko im Norden Mexikos erstrecken. Die Art ist tolerant
gegeniiber hohem CO2-Gehalt und niedrigen Sauerstoff-Konzentrationen.
Zwergwelse tolerieren zudem Temperaturen zwischen 0 und 35 °C. Durch die relativ
schnelle Wachstumsrate, ein frihes Alter bei der Geschlechtsreife, moderate bis
hohe Reproduktionsrate und eine omnivore Ernahrung kann ihre Population sich in
kurzer Zeit schnell vermehren (Wiesner et al. 2010).

Status und Verbreitung im Bundesland: siehe landerspezifische Anlage

Datenlage: gesichert (z. B. Wolter & Rohr 2010; Umweltatlas Berlin Fischfauna
2013)

24. Wesentliche Einfuhrungs-, Ausbringungs- und Ausbreitungspfade

Bis heute ist die genaue Einfihrungs- und Ausbreitungsgeschichte des Schwarzen
Zwergwelses in Europa und speziell in Deutschland nicht bekannt (Pedicillo et al.
2008). Die Ausbreitung kann durch beabsichtigtes oder unbeabsichtigtes Ausbringen
von Tieren aus Teichen oder Aquarienhaltung, aber auch durch
Uberflutungsereignisse zustande kommen (Wiesner et al. 2010).

3. Nachteilige Auswirkungen

o Kombination aus hoher Toleranz gegentber abiotischen Faktoren, Omnivorie,
Brutpflege und hohem reproduktiven Output bei gleichzeitig niedrigem
Pradationsdruck fuhren zu schnellem Populationswachstum (Wiesner et al.
2010; Sikora et al. 2022)

o Nahrungskonkurrenz zu einheimischen Fischarten bei hohen
Dominanzverhaltnissen; Pradationsdruck auf Laich und Jungfische sowie
andere gewasserbewohnende Arten (z. B.: Insektenlarven) (Wiesner et al.
2010; Sikora et al. 2022)

o Zwergwelse kdnnen (ahnlich wie andere benthivore Fische) Verdnderungen des
Habitats hervorrufen (Tribung des Gewassers durch
Bodenaktivitat/Destabilisierung von Substrat (Braig & Johnson 2003)
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4. MalRnahmen
41. Ziele des Managements

o Primares Ziel ist die Verhinderung einer weiteren Ausbreitung (EindAmmung)

o Ziel bei flachenhafter Verbreitung ist die Populationskontrolle nach Art. 19 der
VO sowie die Beseitigung lokaler Populationen in kleineren Gewassern und in
sehr frihen Invasionsstadien unter Bericksichtigung der Verhaltnismafigkeit,

der Auswirkungen auf die Umwelt und der Kosten

o Vor Beginn von MalRhahmen ist jeweils die damit angestrebte konkrete
Naturschutzzielstellung verbindlich festzulegen. Weiterhin sind Festlegungen
zum Monitoring und Nachweis des Maflinahmenerfolgs zu treffen und zu
dokumentieren. Kriterien zum Abbruch der Managementmaflinahme (z. B.
nachgewiesene Erfolglosigkeit innerhalb eines konkret festgesetzten

Zeitrahmens) sollten festgeschrieben werden.

4.2. Managementmalnahmen

M 1: Offentlichkeitsarbeit

Beschreibung: Information der Offentlichkeit tiber die Invasivitat der Art und die
damit verbundenen Auswirkungen auf die Biodiversitat in von Zwergwelsen
besiedelten Gewassern. Aufklarung Uber geltende rechtliche Restriktionen, wie
Besitz-, Handels- und Transportverbote. Aufklarung insbesondere der Fischzichter,
Handler, Angler und Halter zur Verhinderung der unerwiinschten Ausbringung durch
illegales Freilassen. Entwicklung von Kooperationen mit den Fischereirechtsinhabern
bzw. Fischereiaustibungsberechtigten zur aktiven Mitarbeit an den Mal3nahmen.

Aufwand und Wirksamkeit: Geringer Aufwand, geringe Kosten; die Wirkung wird
als gut angesehen (Multiplikatoren-Wirkung).

Wirkung auf Nichtzielarten: Keine

Erfolgskontrolle: Indirekt moglich

M 2: Schulung

Beschreibung: Unterstiitzung von Schulungen der Fischwirte und Angelsportvereine
sowie von Verkaufspersonal in Tier- und Zoohandlungen zum Thema invasive Fisch-
und Krebsarten. Gegebenenfalls Einbinden der Thematik in die Lehrpléane. Eine
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frihzeitige Aufklarungsarbeit der Fischereiverbande aul3erhalb der bisher betroffenen
Gebiete wird als sinnvoll erachtet.

Aufwand und Wirksamkeit: Relativ geringe Kosten entstehen fir die Fortbildung
selbst. Die Wirkung wird als gut angesehen (Multiplikatoren-Wirkung).

Wirkung auf Nichtzielarten: Keine

Erfolgskontrolle: Nicht mdglich

M 3: Kontrolle der ungewollten Einbringung durch Besatzmalinahmen

Beschreibung: Kontrolle bei Besatzmalinahmen, um die weitere Ausbringung des
Zwergwelses zu verhindern. Dies gilt insbesondere bei gleichzeitigem Besatz mit
mehreren Fischarten (z. B. auch beim Besatz mit Futterfisch und Biotopfischen).

Aufwand und Wirksamkeit: Hoher Aufwand, die Wirksamkeit wird als relativ hoch
angesehen.

Wirkung auf Nichtzielarten: Keine

Erfolgskontrolle: Dokumentation der Anzahl von Kontrollen und der Fundquote von
Zwergwelsen bei Kontrollen.

M 4: Fischteiche/Teichwirtschaften

Beschreibung: Bei Nachweisen der Art in privaten oder fischereiwirtschatftlich
genutzten Teichen soll beim Ablassen des Wassers eine Entnahme der Tiere
erfolgen. Im Rahmen des Managements soll untersucht werden, ob eine
Abschirmung der Zu- und Ablaufe in Einzelfallen moglich und sinnvoll ist, sofern eine
Besiedelung uber die Zu- und Ablaufe stattgefunden hat oder eine weitere
Ausbreitung verhindert werden soll. Im Rahmen des Ablassens von Gewassern ist
auf die schnellstmégliche Tétung der Fische zu achten, um den Tieren unnétige
Leiden zu ersparen.

Aufwand und Wirksamkeit: Der zusatzliche Aufwand der Entnahme ist im Einzelfall
abzuschatzen. Die Wirkung kann nach ortlichen Gegebenheiten stark variieren.
Zusatzlich fallen Arbeitsaufwand und Kosten flir eine tierschutzgerechte Beseitigung
an.

Wirkung auf Nichtzielarten: Eine Gefahrdung fir andere Arten ist bei der Entnahme
der Tiere nicht zu erwarten.

Erfolgskontrolle: Dokumentation der Anzahl von Kontrollen und der Funde von
entnommenen Zwergwelsen.
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M 5: Ablassen oder Verfullen und Neuanlage von Stillgewassern

Beschreibung: Die temporare Trockenlegung oder dauerhafte Verfullung und
anschlieBende Neuanlage von kleinen Stillgewéassern kann geeignet sein, einen
Zwergwelsbestand vollstandig zum Erléschen zu bringen.

Aufwand und Wirksamkeit: im Einzelfall zu prifen, nur sinnvoll, wenn eine
Wiederbesiedlung durch Zwergwelse ausgeschlossen werden kann.

Wirkung auf Nichtzielarten: Die MalRnahme kann sich ungunstig auf Biotope und
andere Arten auswirken. Vor allem die Verfillung als letztes Mittel muss im Einzelfall
sorgfaltig abgewogen werden; ggf. verboten oder genehmigungspflichtig.

Erfolgskontrolle: mittels geeigneter Nachweismethoden. Wissenschaftliche
Begleituntersuchung wird empfohlen.

M 6: Umgang mit Zwergwels-Beifangen

Beschreibung: Zwergwelse, die als Beifange im Zuge von Fangaktionen bzw.
Monitoring (Forschung etc.) oder im Rahmen von fischereilicher Bewirtschaftung
gefangen werden, sollen entnommen werden.

Aufwand und Wirksamkeit: Der zusatzliche Aufwand (fur tierschutzgerechte T6tung
und ggf. Nutzung) wird als gering eingeschatzt, kann im Einzelfall allerdings, je nach
Menge an gefangenen Tieren, variieren. Die Wirksamkeit variiert u. a. in
Abhangigkeit von der Bestandsgrof3e/-ausdehnung und ist daher im Einzelfall zu
beurteilen.

Wirkung auf Nichtzielarten: Eine Gefahrdung fur andere Arten ist nicht zu erwarten.

Erfolgskontrolle: Nicht mdglich

M 7. Migrationsbarrieren

Beschreibung: Errichtung von Migrationssperren und technischen
Absperreinrichtungen in Schifffahrtskanalen, um die eigenstandige Ausbreitung
invasiver Arten zu minimieren (Minimierung der Kontaminierung (Artikel 13 Absatz 4
Buchstabe b EU-Verordnung)), ggf. genehmigungspflichtig

Aufwand und Wirksamkeit: Kosten mittel; Nutzen hoch

Wirkung auf Nichtzielarten: Die (gewollte) Barriere kann sich ungiinstig
auf einheimische Arten auswirken und muss im Einzelfall abgewogen werden.

Erfolgskontrolle: Im Rahmen eines F+E-Vorhabens des BfN werden
wissenschaftliche Grundlagen zur Umsetzung dieser Mal3nahme erarbeitet. Im
Rahmen nachfolgender Pilotprojekte an ausgewéhlten Schifffahrtskanélen sind
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wissenschaftliche Begleituntersuchungen zur Wirkung der Barrieren auf
gebietsfremde und einheimische Arten durchzufuhren.

5.1.

Sonstiges
Besondere Bemerkungen

Der Braune Zwergwels (Ameiurus nebulosus) gilt in Deutschland ebenfalls als
etabliert und wird naturschutzfachlich ahnlich invasiv bewertet wie der
Schwarze Zwergwels (Nehring et al. 2015). Die aufgefiihrten MalRnahmen

haben sich auch fur den Braunen Zwergwels als wirksam erwiesen.

Die Ziele der FFH-Richtlinie (RL 92/43/EWG), der Vogelschutzrichtlinie (RL
2009/147/EG) sowie der Wasserrahmenrichtlinie (RL 2000/60/EG) sind zu
beriicksichtigen. Weiterhin sind bei der Durchfihrung der MaBnhahmen ggf. die
rechtlichen Vorgaben des besonderen Artenschutzes sowie der Jagd und

Fischerei zu beachten.

Das Tierschutzrecht ist ebenfalls zu beachten. Nach Artikel 19 Absatz 3 der
Verordnung (EU) Nr. 1143/2014 ist sicherzustellen, dass wenn die Malihahmen
gegen Tiere gerichtet sind, ihnen vermeidbare Schmerzen, Qualen oder Leiden
erspart bleiben, ohne dass dadurch die Wirksamkeit der
Managementmal3nahmen beeintrachtigt wird.

Spezielle Hinweise

Malnahmen in/an Gewassern sind grundsatzlich mit den zustandigen
Fischerei- und Wasserbehdrden sowie den Fischereiberechtigten
(Fischereirechtsinhabern/Fischereiausiibungsberechtigten/Fischereipachtern)

abzustimmen.

Fanggeréate etc. sollten vor Gewasserwechsel fachgerecht kontrolliert werden,
um das Verschleppen von Zwergwelsen zu verhindern. Eventuelle Halterung
und Transport im Zusammenhang mit der Beseitigung muss fach- und

tierschutzgerecht erfolgen.
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5.2.

Die TierSchlV ist zu beachten. Bei Massenfangen ist ggf. die Frage der fach-
und tierschutzgerechten Totung sowie ordnungsgemal3en Entsorgung getoteter
Tiere im Vorfeld mit den zustandigen Beho6rden zu klaren. Die Nutzung der

Zwergwelse ist grundsatzlich einer Entsorgung vorzuziehen.

Um eine unbeabsichtigte Ubertragung bzw. Verschleppung von Krebspest,
Fischkrankheiten, Amphibienkrankheiten und gebietsfremden Wasserpflanzen
zu vermeiden, ist das gesamte Material (E-Fisch-Gerat/e, Messbretter, Kescher,
Wathosen, Stiefel, Sicherungsleinen, Halterwannen, Eimer etc.) grindlich zu
reinigen und anschlieBend durchzutrocknen (iber mind. 24 h) oder mit einem
geeigneten Mittel zu desinfizieren. Bei den verwendeten Desinfektionsmitteln ist
zu beachten, dass je nach Substanz daflir Sorge zu tragen ist, dass die Mittel
abgetrocknet sind bzw. sich verflichtigt haben, bevor ein anderes Gewasser

betreten wird.
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5.3. Anlagen

Landerspezifische Anlage zur Verbreitung

6. Hinweis

Hinweis: Das vorliegende Dokument wurde durch die ,Expertengruppe flir den
Vollzug der Regelungen zu IAS® innerhalb des UAK ,Vollzugsempfehlungen“ des
standigen Ausschusses ,Arten- und Biotopschutz® der LANA erarbeitet. Es fuhrt
vorhandene Erkenntnisse zusammen und vereinfacht so die Umsetzung von
Managementmal3nahmen nach Art. 19 VO (EU) Nr. 1143/2014. Die weitere
landerspezifische Priorisierung, Umsetzung und abschlieRende Festlegung der
konkreten MalRnahmen obliegt dem jeweiligen Bundesland.


https://www.natur.sachsen.de/download/Arten_der_Unionsliste_Tabelle_Internet.pdf

