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O Einleitung

Mit Vertrag vom 24.09.2009 erhielt das Institut fur Vegetationskunde und Landschaftsdkolo-
gie (IVL Sachsen) den Auftrag zur Bearbeitung des Pilotprojektes Umsetzung Biotopverbund
Mittlere Mulde 17 Phase 1. Gegenstande sind die Erarbeitung eines MaRnahmekonzeptes zur
Umsetzung des Biotopverbundes fiir den Beispielraum Mittlere Mulde sowie die Ableitung
von Handlungsstrategien fur eine Umsetzung des Biotopverbundes im Freistaat Sachsen.

Im Rahmen des Projektes wird im Wesentlichen auf Grundlage vorhandener Daten zu Bioto-
pen und Arten im Planungsraum ein Zielartenkonzept entwickelt, auf dessen Grundlage der
Biotopverbund zu planen ist. An Hand der Biotopausstattung, bestehender Barrieren und
weiterer Defizite und unter Berlcksichtigung bereits bestehender Planungen verschiedener
Vorhabenstrager werden Vorschlage fir die Realisierung eines Biotopverbundes erarbeitet
und abgestimmt. Im Ergebnis werden verallgemeinerte Handlungsempfehlungen abgeleitet,
die auch an anderer Stelle im Freistaat Sachsen anwendbar sind.

Auf Grundlage dieses und weiterer Pilotprojekte sowie der Handlungsanleitungen wird das
langfristige Ziel verfolgt, den Beitrag des Freistaates Sachsen zur Umsetzung der Erforder-
nisse nach 8§ 20 Bundesnaturschutzgesetz zu sichern.

1 Rechtlicher und organi sdaatsor i sch
Bitoopverbundkonzept

1.1 Gesetzliche Grundlagen

1.1.1 Europaisches Recht

Im Européischen Recht ist Biotopverbund nicht explizit geregelt, jedoch besteht eine grof3e
inhaltliche Schnittmenge mit der FFH-Richtlinie (92/43/EWG), welche die Schaffung eines
kohéarenten o©kologischen Netzes von Europaischen Schutzgebieten vorsieht. Artikel 3
schreibt vor, dass das kohérente Netz von Gebieten den Fortbestand oder die Wiederher-
stellung eines gunstigen Erhaltungszustandes der Lebensraumtypen des Anhangs | und der
Habitate der Arten des Anhangs Il gewéhrleisten muss. Die 6kologische Kohédrenz des Net-
zes soll auRerdem auf Grund von Bemihungen der Mitgliedsstaaten zur Erhaltung und
Schaffung von Landschaftselementen, die von Bedeutung fur wildlebende Pflanzen und
Tiere sind, im Rahmen ihrer Landnutzungs- und Entwicklungspolitik geférdert werden. Hier-
bei handelt es sich um Landschaftselemente, die auf Grund ihrer linearen, fortlaufenden
Struktur (z.B. FlieRgewasser, andere lineare Landschaftselemente), oder ihrer Vernet-
zungsfunktion (z.B. Standgewasser oder Gehdlze) fir die Wanderung, die geografische Ver-
breitung oder den genetischen Austausch wildlebender Arten bedeutsam sind (vgl. Artikel 10
FFH-RL, jedoch ohne Festschreibung einer erforderlichen rechtlichen Sicherung der Land-
schaftselemente). Mit Artikel 2 (Absatz 2) fordert die FFH-Richtlinie aber auch einen ginsti-
gen Erhaltungszustand der Habitate wildlebender Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaft-
lichem Interesse zu sichern oder wieder herzustellen. De r Begri ff Amgsnsti ger
zustandin, wel cher das dauer haf thareffénea Atee bmren der
schreibt, erfordert Uber den Erhalt von Rest-Lebensrdumen hinaus auch die bedarfsorien-
tierte Sicherung und Entwicklung von Verbundstrukturen und zusatzlichen Lebensraumen.
Dieser Ansatz wurde mit der Novelle des BNatSchG (8§ 21) bertcksichtigt.

1.1.2 Nationales Recht

Seit dem 1. Marz 2010 ist das am 29. Juli 2009 novellierte Bundesnaturschutzgesetz (Ge-
setz zur Neuregelung des Rechts des Naturschutzes und der Landschaftspflege vom 29. Juli
2009: BNatSchG 2009) in Kraft getreten. Darin wird der Biotopverbund wie folgt geregelt:

1 8 20 Abs. 1 BNatSchG schreibt die Schaffung eines Netzes verbundener Biotope
(Biotopverbund) fest, das mindestens 10% der Flache eines jeden Landes beinhalten
soll.

IVL, Institut fir Vegetationskunde und Landschaftsokologie 1
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1 8 21 (1) BNatSchG definiert als Ziel des Biotopverbundes die dauerhafte Sicherung
der Populationen wildlebender Tiere und Pflanzen einschliellich ihrer Lebensstatten,
Biotope und Lebensgemeinschaften sowie der Bewahrung, Wiederherstellung und
Entwicklung funktionsfahiger oOkologischer Wechselbeziehungen. Er soll auch zur

Verbesserung des ZusammenRROOPSH des t Natgzears

1 8 21 (2) BNatSchG schreibt die landeribergreifende Umsetzung des Biotopverbun-
des fest.

1 8§ 21 (3) BNatSchG benennt Flachen des Biotopverbundes. Neben den grundsatzli-
chen Elementen AKernfl2achenfi und AVer
stimmte Schutzgebiete (Nationalparke und Nationale Naturmonumente, Naturschutz-
gebiete, Biospharenreservate, NATURA 2000-Gebiete, gesetzlich geschiitzte Biotope
sowie weitere wertvolle Gebiete [z.B. geeignete Flachen des Nationalen Naturerbes,
Teile von Landschaftsschutzgebieten und Naturparken]) Bestandteil des Biotopver-
bundes, soweit sie dafur geeignet sind

1 8 21 (4) BNatSchG benennt Ansétze zur Umsetzung des Biotopverbundes, ndmlich
durch Sicherung als Schutzgebiet, planungsrechtliche Festlegungen, langfristige ver-
tragliche Vereinbarungen oder andere geeignete MaBnhahmen.

1 821 (5) BNatSchG konzentriert sich auf die besondere Funktion von Fliel3gewassern
einschlieBlich ihrer Auen fir den Biotopverbund.

1 8§21 (6) BNatSchG regelt das Erfordernis von Biotopvernetzungsstrukturen insbeson-
dere in von Landwirtschaft gepragten Regionen.

1.1.3 Sachsisches Recht

Mangels eines ganzlich novellierten SachsNatSchG wird dieses zurzeit in groRen Teilen von
bundesrechtlichen Neuregelungen verdrangt. Am 15. Mai 2010 trat in Sachsen das Gesetz
zur Anpassung des Landesumweltrechts an das neue Bundesrecht aufgrund der Foderalis-
musreform vom 28. April 2010 in Kraft. Das SachsNatSchG regelt bezlglich des Biotop-
schutzes nur wenige Aspekte (z.B. Felsklettern: § 26 Abs. 3; Ausnahmeregelungen: § 26
Abs. 4), in denen das Bundesrecht dann nicht mehr zutreffend ist.

Im noch bestehenden SachsNatSchG ist der Biotopverbund in § 1b geregelt. Daraus erge-
ben sich zahlreiche Vorgaben, die im vorliegenden Biotopverbundkonzept planerisch umge-
setzt sind. Bei der Planung von Biotopverbund, der mindestens 10% der séchsischen Lan-
desflache umfassen soll, ist vorrangig auf Flachen zurlckzugreifen, die bereits rechtlich ge-
sichert sind, v.a. durch

planungsrechtliche Sicherung,
Ausweisung von Gebieten nach § 15 Abs. 1,

gesetzlich geschiitzte Biotope oder

Gewasserrandstreifen im Sinne des § 50 Abs. 2 des Sachsischen Wassergesetzes
(SachsWG@G) in der Fassung der Bekanntmachung vom 18. Oktober 2004
(SachsGVBI. S. 482), das zuletzt durch Artikel 4 des Gesetzes vom 10. April 2007
(SachsGVBI. S. 102, 108) geandert worden ist, in der jeweils geltenden Fassung.

arwdE

1.2 Organisation

Das hier erstellte MaRnahmekonzept zur Umsetzung des Biotopverbundes im Freistaat
Sachsen (Pilotprojekt Mittlere Mulde) wird im Zeitraum zwischen November 2009 und Marz
2011 erstellt. Ergénzt wird das MalRnahmekonzept zwischen Marz und Mai 2011 noch um
eine Projektskizze f¢r einen geplanten An
sche Vielfaltht.

Federfiuhrende Behdrde ist das Sachsische Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und
Geologie, Referat 62 7 Flachennaturschutz. Das ausfilhrende Buro ist das Institut flr Vege-
tationskunde und Landschaftsokologie (IVL Sachsen). Von diesem werden sowohl Erfassun-
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gen und Auswertungen durchgefiihrt als auch externe Erhebungen zusammengefihrt und

koordiniert.

Die Abstimmung des Maflinahmekonzeptes erfolgt auf mehreren Ebenen:
Projekt begleitend erfolgt eine enge Abstimmung mit dem Auftraggeber und weiteren direkt

involvierten Institutionen (s. Tabelle 1).

Eine zweite Arbeitsebene besteht in engem Kontakt mit Landnutzern/Nutzungsberechtigten,
Unterer Naturschutzbehdrde (Landkreis Nordsachsen) sowie erforderlichenfalls Interessen-
verbanden (z.B. Bauernverband, Naturschutzverbande) (s. Tabelle 2).

Tabelle 1: Mitglieder der Projekt begleitenden Arbeitsgruppe zum Biotopverbundkonzept Mittlere Mulde.

Institution

Ansprechpartner

Sachsisches Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und
Geologie, Referat 62 - Flachennaturschutz

Herr Dr. Warnke-Griittner
Frau Dr. Uhlemann

Frau Nowak

Frau Schulz

Frau Géartner

Sachsisches Staatsministerium fir Umwelt und Landwirt-
schaft

Herr Werners
Herr Richter

Landestalsperrenverwaltung

Frau Zschoche
Herr Trepte

Herr Ott

Herr Dr. Dornack

Institut fir Vegetationskunde und Landschaftsdkologie,
IVL-Sachsen

Herr Dr. Stegner
Frau Dr. Kleinknecht
Herr Jorg Ulbrich

Tabelle 2: Weitere kontaktierte Personen und Institutionen.

Institution / Funktion

Person

Naturschutzbehérde Nordsachsen

Herr Damer
Herr Seidel
Herr Dorn
Herr Jansen
Frau Berger

Gebietskenner, Fachleute

Herr Straube
Herr Dr. Sieg
Herr Kronert

Sachsisches Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und
Geologie

Herr Lueg (Artdatenbank MultibaseCS)
Frau Schneider (Ast. Mockrehna: Forde-

rung)

Sachsischer Anglerverband

Herr Richter

Regionalbauernverband Delitzsch

Herr Birke
Herr Eggert

Landwirtschaftsbetriebe

Herr Bischoff jun. (AG Hohenpriel3nitz e.G.)
Herr Gorlich (Heideland Agrar AG)

Herr Schordling (Gruna)

Herr Happich (Mortitz)

Herr Reiche (Gruna)

Herr Bischoff sen. (Gut Noitzsch)

Herr Krober (Mensdorfer Agrargenossen-
schaft e.G.)

Herr Sauer (Nebenerwerbslandwirt)

Landratsamt Nordsachsen, Amt fur landliche Neuordnung

Herr Hindemith

Sachsische Vogelschutzwarte Neschwitz

Frau Dammig
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Institution / Funktion

Person

Landestalsperrenverwaltung, Betrieb EMUWE

Herr Trepte (stv. Betriebsleiter)

Landestalsperrenverwaltung, Flussmeisterei Bad Diiben

Herr Ott (Flussmeister)

Staatsbetrieb Sachsenforst, Forstbetrieb Taura

Herr Glock (Forstbetriebsleiter
Herr Hohlfeld (SB Waldokologie und Natur-
schutz)

Forstbetriebe

Frau Huster (Forstbetrieb Huster, Staupitz)
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2 Gebietsbeschreibung

2.1 Natirliche Grundlagen

2.1.1 Geografische Lage des Plangebietes

Das Plangebiet liegt etwa 30 km norddstlich von Leipzig zwischen den Stadten Eilenburg
und Bad Duben. Es umfasst die innere Muldeaue in einer L&ngsausdehnung von knapp 11
km zwischen Zschepplin und Bad Diben, wobei in diesem Bereich knapp 20 km Flusslauf
der Mulde liegen. Die genaue Abgrenzung des Untersuchungsraumes ist in Karte 1 in der
Anlage sowie in Abbildung 1 dargestellt.

Die Feinabgrenzung des Plangebietes orientiert sich weithin an der Grenze des darunter
liegenden FFH-Gebietes (SCI 65E Vereinigte Mulde und Muldeauen), in Teilen auch an bio-
topverbundrelevanten Strukturen. Das Plangebiet hat eine Flache von 2.360 ha und ist mit
Ausnahme der Ortslage Gruna in sich geschlossen.

2.1.2 Naturraumliche Zuordnung

Die Muldeaue ist innerhalb der sie umgebenden Landschaften eine azonale Landschafts-
erscheinung, deren Gestalt von hydrologischen Bedingungen gepragt ist. Sie liegt innerhalb
mehrerer Naturrdume; allein die Vereinigte Mulde betrifft das Nordséchsische Platten- und
Hugelland sowie stromabwarts (das Plangebiet des Biotopverbundprojektes) die Diben-
Dahlener Heide (HAASE 1995).

2.1.3 Geologie, Geomorphologie und Bdoden

Das Tal der unteren Mulde durchbricht bei Eilenburg die pleistozdnen Platten der Diiben-
Dahlener Heide und bildet einen Auenrand von meist mehreren Metern Hohendifferenz aus.
Wahrend die Muldeaue im Osten des Plangebietes von einer ca. 4-5 m héheren weichsel-
kaltzeitlichen Niederterrasse begleitet wird, liegt auf der Westseite eine bis 20 m hoéhere els-
ter- und saalekaltzeitlich gepragte Hochflache.

Die Ausformung des Naturraumes erfolgte im Wesentlichen in Pleistozan und Holoz&an. So
Uiberdeckten bis zu 8 m méchtige Geschiebelehmdecken der Grundmoréne v.a. im stidwest-
lichen Teil des Plangebietes die darunter liegenden tertidren Schichten, wahrend im nordost-
lichen Teil sandige Ablagerungen der jiingsten Eiszeit vorherrschen.

Die Mulde hat sich in diese vorhandenen Sedimente stark eingeschnitten, so dass die re-
zente Aue von Talterrassen und Hochufern gepragt ist.

Die Muldeaue wird von einer bis zu 1,5 m starken Auelehmdecke eingenommen. Sie ist sehr
stark von Altwéassern, Kolken und weiteren Hohlformen geprégt. Eine ackerbauliche Nutzung
ist im Vergleich zur Grinlandnutzung von geringerer Bedeutung. Unter dem Auelehm liegen
meist bis zu 5 m starke holozane, teilweise aber auch weichselkaltzeitliche Flussschotter.

Die Altarme sind bis zu 3-4 m tief mit Auelehm gefillt. In einigen Bereichen, v.a. mit Hang-
druckwassereinfluss, treten Torfe auf (im Plangebiet z.B. im Grunabruch). Sonstige Boden-
typen der Aue sind Uberwiegend: grundwasserbeeinflusster Deckauenlehmsand, vernas-
sungsfreier Auenlehm-Vega, vernassungsfreier Auensand- und Deckauenlehmsand-Vega
mit Sand-Gley sowie grundwasserbeeinflusster Auenlehm-Vegagley sowie Auenlehm-Gley.

IVL, Institut fir Vegetationskunde und Landschaftsokologie 5
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Abbildung 1: Ubersicht tiber das Plangebiet. Siehe dazu auch Karte 1 im Anhang.

2.1.4 Flussdynamik und Grundwasserhaushalt

Das Hoéhenniveau der Muldeaue im Plangebiet reicht von 98 m . NN am Sidrand bis 84 m
U. NN am Nordrand. Der Fluss selbst hat in diesem Bereich ein Gefélle von 0,04-0,05%
(PLANUNGSGESELLSCHAFT ScHoLz 2005) und erreicht damit FlieRgeschwindigkeiten von ca.
0,6 m/s. Die Mulde hat eine hohe natirliche FlieRdynamik, die zur Ausbildung zahlreicher
Altwasserarme, Stillgewasser, Tumpel, Inseln, Sandbé&nke und weiterer Sedimentablagerun-
gen gefuhrt hat. Ein Charakteristikum der Mulde ist auch die hohe Amplitude der Wasser-
stande. Wahrend in Niedrigwasserzeiten der Fluss stellenweise zu Fuld durchquert werden
kann, kdnnen Hochwasser (wie im Extremfall 2002) bis tber die Ufer der rezenten Aue hin-
ausreichen und die Altaue tUberschwemmen. Am Pegel Eilenburg betragt der Mittlere Durch-
fluss der Mulde MQ=62,2 m3/s, das mittlere Niedrigwasser MNQ=14,2 m3/s
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Verbauungen an und in der Mulde sind vergleichsweise gering; so gibt es im Plangebiet kei-
nerlei Querverbauungen und kaum Uferbefestigungen. Daraus ergibt sich die Moglichkeit
ausgedehnter (oft mehrere Meter pro Jahr) Erosions- und Sedimentationsprozesse.

Typische, der Flussdynamik geschuldete Strukturen der Muldeaue sind Sandbanke im
Flussl auf (Alnselni), Uf ersandb?2nke saweal®k-ei t han
schnittene M2anderb®°gen mit Altw2ssern und den e

Die Grundwasserverhéltnisse der Muldeaue sind hauptsachlich vom Fluss gepragt, nahe
dem Fluss ist der Grundwasserstand mit Ausnahme von Steilufern hoch (0,6-2 m unter Flur).
In Randlagen der rezenten Aue treten Hangwasserwirkungen und Quellen durch austretende
Grundwasserleiter (z.B. Quellhang bei Hohenpriel3nitz) hinzu, die Gewasser und Feucht-
gebiete speisen kdnnen. Der Druck der Mulde fuhrt normalerweise auch bei kleinen Hoch-
wassern (ohne dass der Fluss Uber seine Ufer tritt) zu aufgehendem Qualmwasser in der
Aue. Die Qualmwasser wiederum sind Grundlage temporérer Kleingewdsser sowie von
Feucht- und Nasswiesen. In den letzten ca. 10 Jahren wird ein zunehmender Verlust derarti-
ger Strukturen beklagt (DAMER mindl. Mitt.). Ob dieser Effekt mdoglicherweise in einer
Nivellierung kleiner Hochwasser durch Flachenverdnderungen im Wassereinzugsgebiet der
Mulde oder auf Witterungseinfliissen basiert, ist nicht geklart.

2.1.5 Klima

Die gesamte Region der Mittleren Mulde ist subkontinental getont. Klimatische Eckwerte
sind:

1 Lufttemperatur:

o Mittlere Jahrestemperatur: 9,0 °C

o Mittlere Januartemperatur: -0,2 °C

o Mittlere Julitemperatur: 18,5 °C
1 Niederschlag:

o Mittlerer Jahresniederschlag: 560 mm
1 Windrichtung:

o Vorherrschend West/Sitidwest
1 Anzahl der Frosttage:

0 ca. 80

Das Lokalklima im Plangebiet wird durch die Mulde etwas Uberlagert, was zu héheren Luft-
feuchten und einer etwas geringeren Anzahl von Frosttagen im Jahr fihrt.

2.1.6 Heutige potenzielle natirliche Vegetation
Vorbemerkung:

Der Begriff der heutigen potenziellen nattirlichen Vegetation (hpnV) wurde von TUXEN
(1956) gepragt und von TRAUTMANN (1966) prazisiert. Neuere theoretische Uberlegungen zu
diesem Begriff wurden von KOwWARIK (1987) und HARDTLE (1990) angestellt.

Da der hpnV-Begriff von verschiedenen Autoren in unterschiedlichen Bedeutungen aufge-
fasst und angewandt wurde, ist fur jede Kartierung eine Definition anzugeben. Im vorliegen-
den Fall wird die hpnV folgendermafien festgelegt:

1 Die heutige potenzielle natirliche Vegetation (hpnV) ist ein gedanklich konstruierter
Vegetationszustand, bei dem auf jeden Ort des Kartierungsgebietes die unter den
heutigen Standortsverhaltnissen (sich schlagartig einstellend zu denkende) jeweils
hdchstentwickelte bzw. hdchstentwickelbare Vegetation projiziert wird.

1 Fdir die jeweils zu betrachtende Flache wird unterstellt, dass hier jeglicher menschli-
cher Einfluss unterbliebe. Dies betrifft vor allem Bewirtschaftungsweisen und andere
Nutzungen jeglicher Art. Anthropogene Einflisse, die indirekt von auf3en auf die Fla-
che einwirken (Luftimmissionen, Gewdasserverunreinigungen) sind als fortbestehend
anzunehmen, wenn die Konstruktion der hpnV Sinn machen soll.
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1 Die hpnV steht im Gleichgewicht mit ihrem Standort. Dieser ist sowohl von den
natirlichen Ausgangsbedingungen (Klima, Ausgangsgestein etc.) als auch von irre-
versiblen anthropogenen Einflissen geprégt. Irreversibel sind solche Standortein-
flusse, deren Wirkung nicht durch das Aufhdren menschlicher Tatigkeit (z.B. landwirt-
schaftliche Nutzung) beendet wird und die auch nicht durch die Existenz der hpnV
selbst beendet, sondern erst im Laufe einer Sukzession (z. B. Verlandung) verandert
werden.

1 Die hpnV entspricht weder einer Klimax noch dem Endstadium einer Sukzession, sie
hat keine zeitliche Dimension. Entscheidend sind allein die zum Zeitpunkt ihrer Kon-
struktion herrschenden Standortverhdaltnisse. Werden diese schlagartig verandert, so
verandert sich ebenso schlagartig die hpnV. Streng genommen ist bei jeder hpnV-
Karte das Datum ihrer Konstruktion anzugeben.

1 Anstelle der hpnV wird im Allgemeinen auch verkirzt der Begriff der potenziellen
natirlichen Vegetation (pnV) verwendet. Damit ist jedoch der gleiche Inhalt gemeint.

Als Potenzielle Natirliche Vegetation (PNV) der Vereinigten Mulde werden Walder der
Flussauen angenommen, wobei es in einer dynamischen Flussaue (betrifft hier die rezente
Aue) immer auch vegetationsfreie oder -arme Flachen gibt. Die duRere Aue umfasst einen
Ubergangsbereich von Eichen-Ulmen-Auenwélder zu Zittergrasseggen-Hainbuchen-Stiel-
eichenwéldern. Die PNV der Muldezuflisse sowie der wasserziigigen, wenig vermoorten
Altwasser sind vor allem Traubenkirschen-Erlen-Eschensaume und bei weiterer Verlandung
GroR3seggen-Erlenbruchwalder.

2.2 SiedlungserschlielBung, Landnutzung und Flussbau

Aus RAT DES KREISES (1981) und GEISLER (1998 b) sind Angaben zur Historie der Mittleren
Mulde zu entnehmen: demnach begann die Siedlungsgeschichte an der Mulde schon vor gut
10.000 Jahren; jedoch Uberwiegend auf den hoher gelegenen Auenterrassen. Vor ca. 200
Jahren wurden Parkanlagen auch am Rand der rezenten Aue angelegt, die heute noch (im
Plangebiet) in Zschepplin und Hohenprie3nitz zu sehen sind. Die Nutzung der ansonsten
nicht bebauten Muldeaue konzentrierte sich seither auf die Viehzucht.

Bis zum Beginn des 20. Jh. blieb die Muldeaue von grof3eren Regulierungsmal3nahmen ver-
schont. Dann wurde jedoch der urspriinglich weitrdumig maandrierende Muldelauf an vielen
Stellen begradigt und mit Deichen eingeengt. Das eigentliche Untersuchungsgebiet fiir das
Biotopverbundkonzept blieb allerdings von derartigen Veranderungen verschont. Davon
zeugen heute noch diverse abgeschnittene Muldealtarme, die seither zunehmend einer Ver-
landung unterliegen. Etwa ab Mitte des 20. Jh. wurden innerhalb der Deiche zunehmend
auch Grinlander in Acker umgewandelt, wobei auch heute noch die Griinlandnutzung iber-
wiegt.

Am Ende des 19. Jh. wurden auf der Mulde zwischen Eilenburg und Bad Diiben sechs
Schiffsmuhlen betrieben (STEGLICH 1895).

Stellenweise wurden Lehm und Kies abgebaut. Lehm-/Tongruben befinden sich im Plange-
biet nur nordlich von HohenprieRnitz ( d i e AL e hwekeesigibtees duferhalb (z.B. bei
Wellaune. Drei Kiesgruben bestehen bei Laul3ig, Pristablich (beide auf3erhalb des Untersu-
chungsgebietes sowie stdlich von Bad Diben.

Wahrend die Mulde in den 60er bis 80er Jahren in vielen Bereichen immer mehr in ein festes
Bett gezwungen wurde, blieb der Abschnitt im Plangebiet davon weitgehend unberihrt. Nach
dem verheerenden Hochwasser im Jahr 2002 bestehen zunehmend Bestrebungen, beste-
hende Deiche entlang der Mulde auch im Plangebiet zu ertlichtigen, wobei eine Erweiterung
der durch Deiche geschitzten Flachen nicht geplant ist. Bei grol3eren Hochwasserereignis-
sen (> HQ.s/HQsp) erfolgt durch die Planung von Polderflachen sogar eine deutliche Erwei-
terung der Uberflutungsflachen. Nach dem genannten groRe Hochwasser wurde die Mulde-
aue mit einem Hochwasserschutzkonzept tberplant, auf dessen Grundlage zurzeit und in
den nachsten Jahren Hochwasserschutzmafnahmen realisiert werden (sollen).
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2.3 Schutzstatus nach Naturschutzrecht
2.3.1 Schutz nach Naturschutzrecht

Das Planungsgebiet ist gleichzeitig von verschiedenen Schutzgebieten im Sinne des Natur-
schutzrechts uberlagert:

1 Vogelschutzgebiet: SPA 19 (DE 4340-451) Vereinigte Mulde: Gesamtgrof3e ca.
10.210 ha; uberdeckt das Plangebiet mit minimalen Abweichungen vollstandig.

1 FFH-Gebiet: SCI 65E (DE 4340-302) Vereinigte Mulde und Muldeauen: Gesamtgrofl3e
ca. 5.980 ha; uUberdeckt das Plangebiet teilweise, enthalt jedoch auch Licken im
Plangebiet.

9 Naturschutzgebiet NSG LO5 Gruna: Grol3e ca. 30 ha, umfasst Teile des Grunaer Alt-
arms mit Grunabruch.

9 Naturschutzgebiet: NSG L59 Vereinigte Mulde Eilenburg-Bad Duben: GroRe ca.
1.453 ha, liegt im Plangebiet und umfasst v.a. den Flusslauf sowie wichtige Altarme.

1 Naturdenkmale: Schlenken bei Glaucha, 4 Eichen in der Muldeaue Glaucha, 2 Ulmen
in der Muldeaue Glaucha, Eiche in der Muldeaue Hohenprie3nitz, Ulme in der Mulde-
aue Hohenpriel3nitz, Eiche an der Mulde Hohenpriel3nitz, Baumgruppe Gruna-Torf-
hauser, Eiche Gruna-Torfhduser, Kiefer Gruna-Torfhduser, 100jahrige Eiche
Zschepplin.

1 826-Biotope: werden hier nicht aufgefiihrt, da im weiteren Projekt damit gearbeitet
wird.

Weitere Ausflhrungen zu den Schutzgebieten werden unter Kapitel 9.5.1.2 (Seite 209 ff.)
vorgenommen.

2.4 Ubersicht Gber Planungen im Gebiet

2.4.1 Biotopschutz- und Vernetzungsplanung

Basierend auf den Grundlagen der Selektiven Biotopkartierung (1. Durchgang) wurde fur
Nordwestsachsen (darunter flachendeckend fir die Muldeaue) eine Biotopvernetzungspla-
nung erstellt (OEKOKART 1998), die fiir das vorliegende Projekt eine wichtige Grundlage dar-
stellt. Weitere Ausfuhrungen dazu siehe Kapitel 4.10.

2.4.2 Pflege- und Entwicklungsplan fur das Kerngebiet des Landesschwer-
punktprojektes Mittlere Mulde

Im Auftrag des ehemaligen Staatlichen Umweltfachamtes wurde 1999 die Erstellung eines

Pflege- und Entwicklungsplans fur das Kerngebiet des Landesschwerpunktproje kt es AMi t t | e
Mul ded b e@ekoKART 2000). Diéser Plan erarbeitet auf Grundlage der biotischen

Ausstattung des Gebietes und ihrer Bewertung sowie der Analyse von Gefahrdungen und
Beeintrachtigungen eine Malinahmeplanung, welche zumindest noch fur das Naturschutz-

gebiet relevant ist.

Weitere Ausfihrungen zum PE-Plan siehe Kapitel 4.11.

2.4.3 FFH-Managementplan fiir das SCI 65E Vereinigte Mulde und Muldeauen

Anfang 2008 wurde der FFH-Management pl an f ¢r das SCU 6-5E AVer
deauenfi ab g &rco k& BELS2008).Auf Grundlage von Analyse und Bewertung der
FFH-relevanten Lebensraumtypen und Arten erstellt dieser Plan eine Mal3nhahmeplanung zur

Umsetzung der NATURA 2000-Ziele im FFH-Gebiet. Eine ausfuhrlichere Darstellung der

Daten erfolgt in Kap. 4.13 auf Seite 43).
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2.4.4 Hochwasserschutzkonzept fir die Vereinigte Mulde

In Folge des Hochwassers im Jahr 2002 wurde u.a. auch fur die Mulden ein Hochwasser-
schutzkonzept (PLANUNGSGESELLSCHAFT SCcHOLz 2005) erarbeitet. Fir die Vereinigte Mulde
(und damit das Projektgebiet) enthélt dieses folgende grundlegende Planungen:

1 Neubau und Instandsetzung von Hochwasserschutzanlagen zum gezielten Schutz
der hochwertig bebauten Bereiche mit einem hohen Schadenspotenzial.

1 Ruckverlegung oder Rickbau von Deichen in Bereichen mit starker Einschrankung
des Hochwasserabflussbereiches durch bestehende ufernahe Deiche oder bei Ufer
begleitenden Deichen in starken Krimmungen.

1 Anlegen von Flutungspoldern: Polder sind durch Deiche gegen niedrige Hochwasser
geschutzte Niederungen, die bei seltenen Ereignissen insbesondere zur Verringerung
des Scheitelabflusses Uber bautechnische Anlagen gezielt geflutet und entleert wer-
den konnen. Mdoglich ist eine automatische Flutung durch entsprechend hoch gele-
gene Uberlaufbauwerke oder eine gezielte Flutung durch spezielle Einlaufbauwerke.

f Objektschutz fur Einzelobjekte im Uberflutungsgebiet, dieser kann sowohl die Errich-
tung von Hochwasserschutzanlagen zum unmittelbaren Schutz des Objektes als
auch MaRnahmen am Objekt zur Vermeidung von Schaden im Uberflutungsfall um-
fassen.

1 Erweiterung der FlieRquerschnitte im Bereich der Briicken: In der weitgehend natur-
nah belassenen Vereinigten Mulde sind die Prozesse der Erosion und Sedimentation
im Fluss als Prozesse der natirliche Gewasserdynamik zu betrachten, die gewiinscht
sind und den Entwicklungszielen des FFH-Gebietes entsprechen. Wahrend des Au-
gusthochwassers 2002 kam es hier zu grof3flachigen Uferabbriichen im Bereich der
Prallufer, stellenweise zu Flussbettverlagerungen und zur sichtbaren Zunahme der
GroRRe der Heger.

Fir die Teilabschnitte Mortitz-Gruna-Lauf3ig und Pristablich sowie Hohenpriel3nitz-Ober- und
Niederglaucha werden unterschiedliche HochwasserschutzmaRnahmen vorgeschlagen.
Diese sind Grundlage der im Rahmen des bis 2013 laufenden Hochwasserschutzinvestiti-
onsprogramms (HIP) umzusetzenden Planungen.

Die MalRnahmevorschlage sowie die daraus abgeleiteten Planungen (soweit bereits Pla-
nungsunterlagen verfigbar sind) werden im Rahmen des vorliegenden Biotopverbundkon-
zeptes ausgewertet und auf ihre Auswirkungen auf Biotopverbund und Biotope sowie auf
mdgliche Schnittstellen zum Biotopverbund geprift.

Weitere Angaben zum HWSK Mulde sind in Kapitel 4.21.1 auf Seite 47 ausgefihrt.
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3 Grundlagen des Biotopverbundes

3.1 Definitionen und Begriffsbestimmungen

Der B eBjotopviebundd beschrei bt die Erhaltung, -die Ent
stellung der raumlichen Voraussetzungen und funktionalen Beziehungen in Natur und Land-

schaft mit dem Ziel, Tiere, Pflanzen, ihre Lebensgemeinschaften und Lebensraume langfris-

tig zu sichern (BURKHARDT et al. 2004).

Ein Biotopverbundsystem setzt sich aus verschiedenen Komponenten zusammen:

1 Kernbereiche sollen den heimischen Arten stabile Dauerlebensraume sichern. Sie
umfassen Reste natlrlicher bzw. naturnaher und halbnatirlicher Flachen umgeben
von Puffer- und Entwicklungsflachen, die eine negative Auswirkung der intensiv ge-
nutzten Landschaft auf die Kernbereiche verhindern sollen. Letztere kénnen fir sich
schitzenswert sein oder ein Entwicklungspotential hin zu naturnahen Lebensrdumen
besitzen.

1 Verbindungsflachen sind Flachen, die den genetischen Austausch zwischen den
Populationen von Tieren und Pflanzen der Kernbereiche sowie Wanderungs-, Aus-
breitungs- und Wiederbesiedlungsprozesse gewahrleisten bzw. erleichtern sollen. Sie
konnen als Trittsteine oder Korridore ausgebildet sein.

1 Verbindungselemente sind kleinflachigere, oft isolierte Strukturen (z.B. Sonderstan-
dorte) in der Landschaftsmatrix, die der Funktion des Biotopverbundes dienen, je-
doch nicht Kern- oder Verbindungselemente sind.

1 Die umgebende Landschaftsmatrix soll fir Organismen weniger lebensfeindlich und
damit durchgéngiger werden. Dies kann durch Mindestqualitdtsanforderungen an die
Nutzung geschehen, die durch eine flachige Extensivierung haufig erflllt wirden.

Dabei beziehen sich die raumlichen Voraussetzungen auf die Sicherung und Bereitstellung
von Flachen fiur ein funktional zusammenhangendes Netz, welches landschaftstypische Le-
bensrdume und Lebensraumkomplexe einbindet und den Auswirkungen raumlicher Verin-
selung entgegenwirkt. Funktionale Beziehungen umfassen alle dkologischen Prozesse, die
das Vorkommen, die Verbreitung und das Verhalten von Lebensgemeinschaften von Pflan-
zen- und Tierarten bestimmen und beeinflussen. Sie beinhalten neben abiotischen Stand-
ortfaktoren auch biotische Prozesse, wie Nahrungsbeziehungen, Vermehrungs-, Anpas-
sungs- und Ausbreitungsstrategien der Arten sowie anthropogene Einfliisse. Lebensrdume
sind neben natirlichen/naturbelassenen auch kulturgepragte Strukturen bis hin zu Sied-
lungsstrukturen.

Da die erforderlichen Funktionen nicht allein tGber den von § 20 (1) BNatSchG geforderten
10% der jeweiligen Landesflache zu realisieren sind, missen in den Biotopverbund weitere
geeignete Flachen und Strukturen integriert werden. Ferner missen weitere Funktionen der
umgebenden Landschaftsmatrix, wie z.B. ausreichende Durchlassigkeit, Vernetzung auf lo-
kaler Ebene oder die Umsetzung von Entschneidungskonzepten, beriicksichtigt werden.

Tier- und Pflanzenpopulationen konnen nur dann dauerhaft Gberleben, wenn ginstige Be-
dingungen fir arttypische Austausch-, Ausbreitungs- und Wanderungsbewegungen sowie
hinreichende Nahrungs-, Rickzugs- und Regenerationsbereiche bestehen. Arten stellen so-
mit Anspriiche sowohl hinsichtlich der FlachengroRe und Auspragung von Biotopen, als auch
der Vollstandigkeit und Unzerschnittenheit von Biotopkomplexen sowie der Lage und Anord-
nung von Biotopstrukturen im Raum an die Landschaft. Diese Anforderungen bilden eine
Grundlage der Ziele der Biotopverbundplanung.

Zielarten sind alle Arten, die vorrangig zu erhalten und zu férdern sind (vgl. HOVESTADT et al.
1991). Ihre Auswahl erfolgt nach naturschutzstrategischen Kriterien. Zielarten sollen entwe-
der derart ausgewahlt werden, dass beim Schutz ihrer Lebensraume moglichst viele weitere
Arten und Naturge¢ter mitgeschetzt werden (AMitna
eventueller Mithahmewirkungen fir sich genommen besonders schutzwirdige Arten dar-
stellen. Die SchutzmalRnahmen werden auf die Umwelt- und Lebensraumbedingungen aus-
gerichtet, die von den Zielarten bendtigt werden. Die Auswahl der Zielarten stellt ein Bewer-

IVL, Institut fir Vegetationskunde und Landschaftsokologie 11



Biotopverbundkonzept Mittlere Mulde | Kapitel 3 Grundlagen

tungsverfahren dar, das als normativer Schritt auf naturwissenschaftlichen Kenntnissen auf-
baut, aber ggf. auch Auswahlkriterien anderer naturschutzrelevanter Wissenschaftsbereiche
enthalten kann. Diese Bewertung ist nicht als Darstellung einer objektiven Wahrheit anzu-
sehen, sondern folgt einer bestmoglichen fachlichen Begriindung, Logik, Nachvollziehbarkeit
und Reproduzierbarkeit (WIEGLEB 1997).

Zielarten fir den Biotopverbund sind Arten, die in besonderer Weise auf die Wiederher-
stellung von raumlichen und funktionalen Beziehungen in der Landschaft angewiesen sind
und deshalb erganzend zur Lebensraumausstattung als Indikatoren fir eine vorhandene
Lebensraumqualitat zur Eignungsprifung von Gebieten herangezogen werden (BURKHARDT
et al. 2004; 2010). lhre Lebensraumanspriiche hinsichtlich erforderlicher FlachengréfZen die-
nen als Anhaltspunkt fur die Ermittlung der vorgeschlagenen Flachengrof3en zur Bewertung
der Qualitat moglicher Biotopverbundflachen. Ihre Anspriche an einen raumlichen Verbund
werden sowohl zur Bewertung bestehender Flachen auf Biotopverbundeignung, als auch zur
Ermittlung des Bedarfs an zusétzlichen Flachen herangezogen. Die Anspriiche der Zielarten
bezlglich der Durchlassigkeit der umgebenden Landschaftsmatrix flieRen in die Biotopver-
bundplanung ein.

Neben FlachengréRe und -qualitat spielen auch rdumliche Lagebeziehungen sowie raum-
zeitliche dynamische Prozesse eine Rolle. Ferner haben viele Arten Anspriiche, die nur in
komplexeren Strukturen realisiert sind oder benétigen fir Teil-Lebensrdume zumindest eine
bestimmte raumliche N&he verschiedener Biotoptypen zueinander. Bei Biotopverbundpla-
nungen sind auch populationsékologisch begriindete Anspriiche von Arten, wie Metapopula-
tionsdynamik (inkl. lokale Aussterbe- und Wiederbesiedlungsprozesse) zu bericksichtigen.

Zielarten im Sinne des Biotopverbundes werden nach bestimmten Kriterien unter Beriick-
sichtigung raumlicher Hierarchieebenen (siehe Kapitel 5, Seite 51) ausgewahit.
Voraussetzungen fur die Einstufung als Zielart ist v.a., dass die betreffende Art vom Biotop-
verbund auch profitieren kbnnen muss.

Zielarten dienen letztlich auch als Evaluierungsobjekte flr den Erfolg von Biotopverbund-
mafinahmen.

Flachen fir den Biotopverbund im Sinne des § 21 BNatSchG sind fiir den Biotopverbund
qualitativ geeignete Flachen, welche auf Grundlage vorgegebener Kriterien ermittelt worden
sind. Sie sind auf Grund ihrer aktuellen biotischen und abiotischen Ausstattung geeignet, die
nachhaltige Sicherung von mindestens Teilpopulationen oder Individuen naturraumtypischer
Arten und ihrer Lebensraume zu gewahrleisten und kénnen Ausgangsflachen fir Wieder-
besiedlungsprozesse sein.

Entwicklungsflachen und -gebiete fur den Biotopverbund dienen zur Arrondierung, Puf-
ferung oder Ergéanzung von Biotopverbundflachen oder zur Erhéhung von deren Reprasen-
tanz.

Biotopverbund wird auf drei rAumlichen Ebenen umgesetzt:

1 der nationalen/landertbergreifenden Ebene, die sich raumlich von internationalem
Malstab bis hin zu naturrAumlichen Haupteinheiten bewegen kann;

1 derlandesweiten/iberregionalen Ebene, welche sich auf + grof3e Lebensraumkom-
plexe bzw. naturrdumliche Einheiten konzentriert. Diese Ebene ist im konkreten Fall

durch die AFachlichen Grundlagen f¢r e

S a c h s 8mAFENY 2007) planerisch vorbereitet worden. Die Mittlere Mulde ist in
diesem Zusammenhang ein rGumliches Bearbeitungsgebiet.

91 Die regionale Ebene hat als Bezugsraum naturrdumliche Einheiten oder Teile da-
von. Mit dem vorliegenden MalRnahmekonzept fur das Pilotgebiet Mittlere Mulde be-
wegen wir uns in dieser raumlichen Ebene.
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3.2 Fachgrundlagen

321 Empfehlungen des ArbeitskreisesvelAL2nder ¢b

bundi zur Umsetzung des A 3 BNatSchG

BURKHARDT e t al . (2004) fassen die Er geb Bidotagpger
b u n d i Lambderfachbehérden mit dem Bundesamt flr Naturschutz zusammen und geben
neben den grundséatzlichen Definitionen (siehe Kap. 3.1) Kriterien fir die Auswahl von Fl&-
chen fur den Biotopverbund sowie von Zielarten vor. Ferner werden grundlegende Instru-
mentarien des Biotopverbundes:

Raumordnung und Landschaftsplanung,

rechtliche Sicherung,

Vertragsnaturschutz,

Flachenankauf,

Integration in bestehende Nutzungssysteme,

GrofRprojekte und

Eingriffsregelung

diskutiert, womit auch bereits die Handlungsfelder fir das vorliegende Pilotprojekt umrissen
sind.

Diese Fachgrundlage von landertbergreifender Bedeutung ist Grundlage der folgenden fur
den Freistaat Sachsen:

=4 =4 =8 =8 -8 -89

3.2.2 Fachliche Arbeitsgrundlagen fur den landesweiten Biotopverbund im
Freistaat Sachsen

STEFFENS et al. (2007) geben mit der Arbeitsgrundlage die fachliche Basis fur naturschutz-
fachliche Empfehlungen zur weiteren Ausformung des Biotopverbundes flr sdchsische Be-
horden und Planungstrager. Ausfihrlich dargestellt sind 88 Suchraume fir Kern- und Ver-
bindungsflachen, Bewertungen dieser Raume hinsichtlich wertgebender Arten sowie erste
Vorschlage fir aus naturschutzfachlicher Sicht wiilnschenswerte Mal3nahmen.

Einer der Suchraume ist die Mittlere Mulde (wobei das Gebiet die gesamte Vereinigte Mulde
beinhaltet und damit deutlich gré3er als das Planungsgebiet des vorliegenden Pilotprojektes
ist). Generelle landschaftsokologische Zielstellungen der Fachgrundlagen werden differen-
ziert nach innerer und aulRerer Aue gegeben, wobei fir das Pilotprojekt Uberwiegend die in-
nere Aue betrifft:

Die innere Aue ist siedlungsfrei und hat besondere Bedeutung fur den Naturschutz sowie
den Hochwasserschutz. Im Interesse des Naturschutzes ist insbesondere die natirliche
Flussdynamik mit ihren typischen Biotopen und Arten zu erhalten und zu férdern. Beiden
Schutzfunktionen dienen eine moglichst extensive Grinland-(Weide-)Nutzung sowie die
Ruckverlegung von Deichdammen in dafiir geeigneten Bereichen (STEFFENS et al. 2007).

Die Bedeutung des Gebietes fir den Arten- und Biotopschutz fokussiert vor allem auf fol-
gende Strukturen, die auch im Rahmen des Biotopverbundprojektes eine herausragende
Rolle spielen:

9 Bruch- und Auenwalder,
1 Altwasser und Uberflutungsbereiche,

1 Flussabschnitte mit naturlicher Gewéasserdynamik und einschlagigen Strukturen (z.B.
Uferabbriichen, Kiesheegern, Inseln und Weichholzauen),

1 Wertgebende Wirbeltierarten (z.B. Elbebiber, Flussuferlaufer, Uferschwalbe, Weil3-
storch, Laubfrosch und weitere Amphibien) sowie Wirbellose (v.a. Flusslibellen und
Heldbock).

Die Muldeaue (in der Angrenzung als Suchraum der Fachgrundlage) hat im Vergleich zu
anderen Suchraumen mit 12,1% die hdchste Dichte wertvoller Biotope in Sachsen. Bezuglich
vorkommender Pflanzenarten ist die Bedeutung der Muldeaue im sachsenweiten Vergleich
jedoch eher gering.
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Als Erhaltungs- bzw. Entwicklungsziel gibt die Fachgrundlage fur die innere Aue vor:

Erhaltung und Erweiterung der Auenabschnitte mit natdrlicher Erosions- und Sukzessions-
dynamik sowie der ihnen adaquaten Biotope und Arten.

Darauf basierend werden naturschutzfachliche Handlungsempfehlungen gegeben, die
ebenfalls wichtige Grundlage des vorliegenden Biotopverbundprojektes sind:

1 Kurzfristige dauerhafte Sicherung eines koharenten Auenkomplexes, der neben der
inneren Aue auch den Muldelauf umfasst und bei dem Teilbereiche der natirlichen
Entwicklung Uberlassen werden (Prozessschutz).

1 Mittelfristige Priifung (nach Durchfiihrung ersteinrichtender Mal3nahmen) einer dauer-
haften Sicherung der gesamten inneren Aue zwischen Wurzen und Eilenburg sowie
der gesamten inneren Aue unterhalb Bad Duben gemeinsam mit Sachsen-Anhalt.

1 Wiederanbindung von Altwassern u. a. Hohlformen an die Mulde durch Beseitigung
kinstlicher Verwallungen u. &..

1 Entfernung von Uferbefestigungen und an ausgewahlten Stellen Rickverlagerung
von Deichen, soweit sie nicht zum Schutz von Siedlungsbereichen erforderlich sind.

1 Umwandlung der wenigen verbliebenen (durch ihre Lage hochwassergefahrdeten)
Ackerflachen in Extensiv-Grinland, extensive Nutzung von Kulturbiotopen (Weide-
land, Forsten u. &.), bis sie den Erosionsprozessen des Flusslaufes erliegen bzw.
Brachfallen und natirliche Sukzession von Kulturbiotopen bei mangelndem Nut-
zungsinteresse.

1 Natirliche Sukzession fir alle Elemente rezenter und friherer Flussdynamik, soweit
letztere nicht in Kulturbiotope umgewandelt wurden. Schutz der Sukzessionsflachen
und ihrer Lebensgemeinschaften vor Weidevieh u. a. anthropogenen Einwirkungen.

1 Forderung von natirlichem Gehdlzanflug im Bereich der Kulturbiotope.

Auf Basis der Arbeitsgrundlagen fur den landesweiten Biotopverbund werden in Sachsen
drei Pilotprojekte durchgefiihrt, die methodische Erfahrungen fiir eine breite Anwendung des
Biotopverbundes in Sachsen liefern sollen.

3.2.3 Kernflachen fir den Biotopverbund Sachsen

BUDER et al. (2008) haben an Hand der Kriterien aus BURKHARDT et al. (2004) sachsenweit
FFH-Gebiete sowie Wald-, Wald-Offenlandgebiete und grof3ere naturnahe FlieBgewasser-
abschnitte auf ihre Eignung als Kernflachen des Biotopverbundes im Sine von 8§ 1b Séachs-
NatSchG gepruft.

Der Uberwiegende Teil des Planungsgebietes fir das vorliegende Pilotprojekt wurde dabei
als Kernflache des Biotopverbundes aus landesweiter Sicht ausgewiesen. Der Bereich der
Mittleren Mulde gehdrt jedoch nicht zu den in dieser Studie ausgewéhlten 30 speziell be-
schriebenen Flachen, so dass fur das vorliegende Projekt keine speziellen Daten zu ent-
nehmen sind.

3.2.4 Pilotprojekt Biotopverbund Moritzburg

Von den drei Pilotprojekten ist jenes im Raum Moritzburg (PAN & NSI 2009) am weitesten
fortgeschritten. Es kann daher fir die beiden zeitlich etwas spater gestarteten Pilotprojekte

(Raum Zschopau sowie das vorliegendereduiMidiet | er e |
nen, wobei wir fir das vorliegende Projekt nicht zwingend das Erfordernis einer genauen

Ubernahme der Herangehensweisen und Methoden sehen.

3.3 Grundlegende 6kologische Bemerkungen zur Flussaue der
Mulde

Die Muldeaue als ein insgesamt sehr naturnaher Landschaftsteil ist von Besonderheiten ge-
pragt, die ein Biotopverbundkonzept planerisch in einem anderen Licht erscheinen lassen,
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als dies in der Akl assischenfi Kulturlandschaf't
haufig nutzungsbedingt von * starken Nutzungsgrenzen und Isolationen gekennzeichnet

sind, sind in der Muldeaue auf Grund erheblicher dynamischer Prozesse viele Aspekte star-

ker miteinander verwoben und weni ¢Sekannssichaderi s c h ( ¢
Hauptstrom der Mulde zeitweise in einem wenig veranderlichen Bett bewegen, in anderen

Zeiten kann er die gesamte rezente Uberflutungsaue (und mehr: wie 2002) einnehmen. So-

mit sind viele Biotope in der Muldeaue weniger statisch als in der Kulturlandschaft. Diese

besonderen Aspekte lassen sich durch einige theoretische Konzepte beschreiben, die trotz
unterschiedlichem Fokus und Herangehensweise auch als theoretischer Hintergrund fir den
Biotopverbund relevant sind:

Das AFI ood P uluskeet a€ 498%) bgsdhribt den Austausch von Nahrstoffen,
organischem Material und Lebewesen zwischen dem Fluss und dem Land in einer Aue als
die wesentlichen Prozesse, was der hohen Verbundenheit zwischen Auen und Flissen ge-
recht wird. Wahrend der Uberflutungsereignisse bewegt sich das Litoral als aquatisch-ter-
restrische Ubergangszone lateral zum Fluss; in dieser Ubergangszone kénnen die Ressour-
cen beider Lebensraume genutzt werden. Das fuhrt zu hoher Produktivitat und hohem Arten-
reichtum in Flussauen.

Das AHypor hei c CB8TANFORD & WARE 0983 mtpgridit di¢ Bedeutung der
Wechselwirkungen zwischen Fluss (longitudinal) und Aue (lateral) mit dem Grundwasser-
haushalt (vertikal) zu einem Gesamtkonzept. Diese Wechselwirkungen fiihren in Flussauen
zu einer verstarkten Ausbildung von Okotonen, die als Filter zwischen angrenzenden Oko-
systemen funktionieren (WIENS et al. 1985). Darin liegt ein Hauptgrund fir den Artenreichtum
in Flussauen: Okotone werden von Arten der angrenzenden Lebensraume genutzt.

Durch eine Zusammenfiihrung dieser Verbundenheit mit raumlich-zeitlicher Dynamik auf
verschiedensten MaCstabsebenen | 2sst sich eine
beschreiben. Raum-Zeit-Dynamik in der Flussaue kann neben kleinstandértlicher funktiona-

ler Diversifizierung (im Sinne der patch-dynamics: PICKETT & WHITE 1985) zu Stdérungsokolo-

gie fuhren (GRIMM & WISSEL 1997, JAxX 1999). Die damit verbundenen Veradnderungspro-

zesse erschweren klassische Planungsprozesse. So kénnen auf ein und derselben Flache

gleichzeitig zwei unterschiedliche funktionale Biotope ausgebildet sein, wie von STEGNER

(1999) fur Erlenbruchwalder (auch in der Muldeaue) gezeigt.

Die Schwierigkeiten der Bearbeitung treten besonders bei den Auengewassern zu Tage. Wie
kein zweiter Lebensraum verkdrpern sie die Auswirkungen der 0.g. Prozesse (SCHOLTEN et
al. 2004). Sie sind bei Hochwasser (in der Regel) tberflutet und longitudinalen und lateralen
Prozessen ausgesetzt und somit FlieRgewasser. Mit wachsender Abtrennung vom Haupt-
strom und sinkendem Wasserstand treten vertikale Prozesse via Grundwasser in den Vor-
dergrund und der Stillgewassercharakter steigt. Die Konsequenz fur das vorliegende Pilot-
projekt wird in Kapitel 6 (Seite 98) weiter diskutiert.

3.4 Leitbild fir die Muldeaue
3.4.1 Definitionen

Das o©kologische Leitbild definiert den Zustand einer Gewdasseraue anhand des heutigen
Naturpotenzials des Gewassertkosystems auf der Grundlage des Kenntnisstandes uber
dessen naturliche Funktionen. Das Leitbild beschreibt kein konkretes Entwicklungsziel (Sa-
nierungsziel), sondern dient in erster Linie als Grundlage fir die Bewertung (Soll-Ist-Ver-
gleich) der Gewasseraue. Es kann lediglich als das aus rein fachlicher Sicht maximal mdgli-
che Sanierungsziel verstanden werden, wenn es keine sozio-6konomischen Beschrankun-
gen gabe. Hierbei wird bewusst auf wertende Abwagungen im Sinne von Kosten-Nutzen-
Analysen, Erhaltung bestimmter Nutzungsformen i auch des Naturschutzes i verzichtet. Es
orientiert sich ausschlielBlich am Erkenntnisstand Uber das natirliche Funktionieren des
Okosystems Gewasseraue entsprechend dem heutigen Naturpotential DVWK (1996). Das
Leitbild hat eine Orientierungsfunktion fiir Entscheidungstrager und Offentlichkeit.
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Das Leithild schlief3t insofern nur irreversibel anthropogene Einflisse auf das Gewasseroko-
system ein. Irreversible Veranderungen zeichnen sich dadurch aus, dass die natirlichen
Standortverhaltnisse nicht durch natirliche Prozesse und eigendynamische Entwicklungen
der Gewasser, ihrer Auen und der Einzugsgebiete in einen leitbildkonformen Zustand gefiihrt
werden kénnen (z.B. groRflachige Veranderungen des Reliefs, irreversible Sohlerosion).
anthropogene Einflisse auf das Gewasserokosystem ein. anthropogene Einfliisse auf das
Gewasserokosystem ein. Das Leitbild beschreibt kein konkretes Sanierungsziel (Entwick-
lungsziel), sondern dient in erster Linie als Grundlage fur die Bewertung des Gewasseroko-
systems. Es kann lediglich als das aus rein fachlicher Sicht maximal mdgliche Sanierungsziel
verstanden werden, wenn es keine sozio-6konomischen Beschrankungen gébe. Kosten-Nut-
zen-Betrachtungen flieRen daher in die Ableitung des Leitbildes nicht ein (BfN 2004).

Aus dem Leitbild abgeleitet werden das Entwicklungsziel bzw. Teilziele. Das Entwicklungs-
Ziel stellt die maximale Annaherung an einen natirlichen Zustand der Gewasseraue dar, der
in einem Uberschaubaren Zeitrahmen unter Berlicksichtigung der gegebenen soziodkonomi-
schen Bedingungen erreicht werden kann.

Teilziele formulieren fur rAumlich/zeitlich/inhaltlich abgrenzbare Bereiche die unter Berlick-
sichtigung soziodkonomischer Rahmenbedingungen erreichbare Anndherung der Gewas-
seraue an einen natirlichen Zustand. Die Umsetzung von Teilzielen bedeutet nicht, dass
damit der als Leitbild erarbeitete Zustand erreicht wird. Das Leitbild dient dabei nur der Ori-
entierung. Teilziele sollen sich (1.) am Leitbild orientieren, dirfen (2.) dem Leitbild nicht wi-
dersprechen und sollen (3.) die Verfolgung weiterer, am Leitbild orientierter Teilziele zulas-
sen (Anschlussfahigkeit).

Die Umsetzung der Ziele erfolgt durch MalZnahmen, die z.B. in Form von Projekten realisiert
werden. Deren Bewertung erfolgt an Hand des vom Leitbild gegebenen Rahmens.

Insgesamt stellen die 6kologischen Spezifika einer naturnahen Flussaue hohe planerische
Herausforderungen an ein Biotopverbundprojekt.

3.4.2 Okologisches Leitbild fur die Muldeaue zwischen Eilenburg und Bad
Duben

Die Muldeaue ist ein von charakteristischen dynamischen Prozessen gepragtes Auensys-
tem. Die unter den Bedingungen des bestehenden Abflussregimes mdgliche Uberflutungs-
dynamik fuhrt zu mehr oder weniger regelmaRigen Uberflutungen und Uberschwemmungen.
Der Hauptfluss hat eine naturnahe Gewasserstruktur, ist langsdurchgéngig und steht in hyd-
rodynamischer Verbindung mit der Aue. Die Aue fungiert bei Hochwasserereignissen als
Retentionsraum. Naturliche Flussdynamik, die auch in Teilen zu Laufverlagerungen fiihren
kann, findet statt. Dadurch besteht eine insgesamt hohe Dichte kleiner FlieRgewasser.

Sedimentationsprozesse auf einem grundsatzlich kiesgepragten Basissubstrat mit Sedi-
menteintrag, -ablagerung, -erosion und -verlagerung sowie Bodenbildungsprozesse fithren
zu einem r&umlich und zeitlich wechselnden Nebeneinander von Pionier- und unterschiedli-
chen Sukzessionsstadien auetypischer Biotope. Es besteht ein hoher Anteil alter Sukzessi-
onsstadien (Walder). Viele Biotope profitieren von flurnahen Grundwasserstidnden und ho-
hen Wassersténden in Neben-, Stand- und temporaren Gewassern.

Die Biotopvielfalt fuhrt zu einem Mosaik von Habitaten verschiedenster auetypischer Arten.
Kleinrdumig lokale Aussterbe- und Neubesiedlungsprozesse finden statt, wobei die Arten
regelmafiig ausreichende Rickzugsflachen haben.

Im Rahmen des Leitbildes fir die Muldeaue ist u.a. zu diskutieren, welche anthropogenen
Einflisse als irreversibel angenommen werden und deshalb im Leitbild zu bericksichtigen
sind, z.B.:

1 Vorhandene Bebauung in der Aue A prinzipiell reversibel und damit im Leitbild nicht
zu berlcksichtigen A unter gegebenen soziodkonomischen Rahmenbedingungen
schwierig bis unrealistisch, aber wenig relevant in der Muldeaue.

f Stérung der Uberflutungsdynamik (Deiche) A prinzipiell reversibel und damit im Leit-
bild nicht zu bertcksichtigen A moglicherweise nur in Teilbereichen realistisch.
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1 Stérung von Erosions- und Sedimentationsprozesse A prinzipiell reversibel und da-
mit im Leitbild nicht zu berticksichtigen A in vielen Abschnitten realistisch.

1 Stérung durch nicht naturraumkonforme Landnutzung A reversibel und damit im Leit-
bild nicht zu bertcksichtigen.

1 Stérung des Grundwasserhaushalts A prinzipiell reversibel und damit im Leitbild
nicht zu bericksichtigen.

1 Storung der Artenausstattung A weitgehend reversibel (bis auf in der gesamten Aue
ausgestorbene Arten) A ggf. landnutzungsbedingte und naturschutzfachliche Ziel-
konflikte.

3.4.3 Potenzielle Teilziele und MaRnahmen fir die Muldeaue

Potenzielle (inhaltlich, raumlich und zeitlich abgrenzbare) Teilziele fir die Muldeaue kdnnen
sich aus den o0.g. anthropogenen Einflissen ergeben, die z.B. als MaRnahmen in Form eines
Biotopverbundprojektes zu realisieren sind. Ein anderes, aus dem Leitbild abzuleitendes
Teilziel ware der Prozessschutz. Dieser betrifft insbesondere die mit der nattrlichen Auen-
dynamik verbundenen Prozesse, wie z.B. Uberflutungsereignisse, Stoff- und Morphodyna-
mik.

Damit ist der grundlegende fachliche Rahmen fur das vorliegende Pilotprojekt gelegt. Die
fachliche Herausforderung in diesem Pilotprojekt wird darin bestehen, Aspekte des
Prozessschutzes (siehe oben) so in den Biotopverbund zu integrieren, dass mit der
Konzeption eine Synthese aus raumlich planbaren Manahmen und Raum fir nicht
planbare Ereignisse geschaffen wird.

Folgende Teilziele werden aus landesweiter Sicht fur die Muldeaue formuliert (STEFFENS et
al. 2007):

1 Innere Aue: Erhaltung und Erweiterung der Auenabschnitte mit natirlicher Erosions-
und Sukzessionsdynamik sowie der ihnen adaquaten Biotope und Arten.

1 AuRere Aue: Erhaltung und Revitalisierung auetypischer Lebensraume und Arten-
vorkommen, Entwicklung von Puffer- und Vernetzungsstrukturen innerhalb der Aue
sowie zu den angrenzenden Biotopsystemen des Leipziger Landes (z.B. Wedelwitzer
Grund, Lindelbach), der Diben-Dahlener Heide (z.B. Schwarzbach) und des Nord-
sachsischen Platten- und Hiigellandes (z.B. Lossa, Miihlbach).

Damit sind aus landesweiter Sicht grundsatzliche Rahmenbedingungen fiir das Biotopver-
bundprojekt gesetzt.

Die von OEKOKART (1998) deutlich detaillierter formulierten Teilziele fir die Muldeaue wer-
den an dieser Stelle im Wesentlichen (bzw. leicht modifiziert) Gbernommen, wobei an dieser
Stelle noch nicht diskutiert werden soll, wie realistisch die Umsetzung einzelner Teilziele tat-
sachlich ist:

9 Erhalt und Entwicklung der Mulde als FlieRgewasser I. Ordnung als weitgehend
unregulierten Fluss, Rickbau von befestigten Uferbereichen in Verbindung mit dem
Ruckbau von Deichen, so dass der Fluss wieder seiner vollen Dynamik tberlassen
werden kann.

9 Sicherung gewassertypischer Strukturen (darunter typischer vegetationsfreier bzw. i

armer Strukturen) mit unterschiedlicher Auspragung und hoher faunistischer Bedeu-

tung, wie Steilufer und Kiesheger. Voraussetzung hierfur ist die Sicherung natirlicher

Flussdynamik, welche Entstehung und Erhalt solcher Strukturen ermdglicht.

Sicherung auetypischer Sukzessionsreihen.

Erhalt der Altwéasser, Schutz vor Beeintrachtigungen durch Entwicklung von Pufferzo-

nen, Anschluss ausgewahlter Altarme an den Fluss.

1 Die Uberschwemmungsgebiete sollten iiberwiegend als Griinland bewirtschaftet wer-
den, wobei extensive Bewirtschaftungsformen anzustreben sind. Einzelne Ackerfla-
chen kdnnen erhalten bleiben. Auch sie sollten extensiv bewirtschaftet werden, um
den Schutz der standorttypischen Ackerwildkrautflora zu gewéhrleisten.

=a =
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1 Bei der Auswahl von Sukzessionsflachen fir die Entwicklung von Auewaldern ist dar-
auf zu achten, dass nicht nur auf Grund schwieriger Bewirtschaftungsverhaltnisse
brachgefallene Flachen genutzt werden. Ausgewahlte Standorte sollten wieder einer
extensiven Bewirtschaftung zugefiihrt werden. Dies betrifft insbesondere die durch
Schlenken mit wechselnden Bodenverhaltnissen und differenziertem Standortmosaik
kleinraumig differenzierten Flachen. Diese wiirden bei einer Sukzession zu Auewald
nivelliert werden.

f Die Durchgéngigkeit der Muldeaue soll erhalten bleiben, Bebauung soll in Uber-
schwemmungsbereichen nicht erfolgen. Besonderen Schutz sollte die Aue ndrdlich
Gruna erfahren, die hier vollig siedlungsfrei ist.

9 Durch historische Nutzungsformen entstandene Landschaftsstrukturen, wie Parks
oder locker mit Ulmen und Eichen bestandene Wiesen sind auch fir den Artenschutz
relevant und sollen erhalten sowie in Biotopverbund und -vernetzung einbezogen
werden. Im Siedlungsrandbereich kann auf geeigneten Flachen eine Neupflanzung
solitarer Eichen und Ulmen erfolgen.

9 Erhalt landlicher Ortsrandstrukturen (mit Weihern, Weiden, Streuobstwiesen, Grabe-
land etc.). Ortsrander sollen durch strukturbildende Elemente mit der Muldeaue ver-
netzt werden (Hecken, Solitirbdume, Baumgruppen, Obstbaumalleen, Bach- und
Grabenlaufe).

1 Entwicklung der Auewaldreste zu grélReren zusammenhdngenden Auewaldbereichen
durch Umbau angrenzender Bestdnde und mittel- bis langfristig durch Sukzession auf
geeigneten Standorten, die vorzugsweise innerhalb des Uberschwemmungsberei-
ches der Mulde liegen sollen. Es sollten aber auch Flachen im Qualmwasser- sowie
Hangdruckwasserbereich beriicksichtigt werden. Die Entwicklung naturnaher Wald-
bestande deckt sich mit den Anforderungen einer gkologisch ausgerichteten Wald-
bewirtschaftung.

1 Erhalt und Entwicklung der Hangbereiche beiderseits des Muldetales als lineare
Biotopkomplexe z.T. trockenwarmer Standortbedingungen sowie Entwicklung natur-
naher Hainbuchen-Ulmen-Hangwalder.

3.4.4 Okologische Besonderheiten der Muldeaue

Il m Gegensatz zu vielen quasi dlechswdise wemiy vegm
derlichen Biotopen ist die Muldeaue eine von starken dynamischen Prozessen gepragte
Landschaft. Dynamische Prozesse, die hauptsachlich von Uberflutungsereignissen, daneben
auch von anderen 6kologischen Stérungen (z.B. Grundwasserdynamik) erzeugt werden, sind
zwar Grundvoraussetzung fir die Existenz auetypischer Biotope, fiihren aber in der Natur-
schutzarbeit, zu der wir den Biotopverbund zahlen, zu ganz praktischen Problemen. Die aus
Okologischer und naturschutzfachlicher Sicht essenzielle Kausalkette von Hochwasserdyna-
mik (Stérungsereignissen) A Sukzessionsprozessen/Okologischer Konnektivitat/Okoton-
eigenschaften A raumlicher/zeitlicher Heterogenitat A Biodiversitdt (HILDEBRANDT et al.
2005) fuhrt bei planungsbasierten Herangehensweisen in ein Dilemma: sie ist unter den
gegebenen gesellschaftlichen Rahmenbedingungen einer utilitaristischen Landnutzung nicht
planbar. Daraus entstehen Konflikte mit der etablierten Landnutzung, mit denen sich auch
die Biotopverbundplanung in der Muldeaue auseinandersetzen muss:

1 Die permanente Flussdynamik in einem unverbauten Flussbett fihrt zu Erosionen
entlang der Prallhange. Dadurch kdnnen im Plangebiet jahrlich bis zu mehrere Hektar
Land (haufig Landwirtschaftsflache) verloren gehen. Dieser in der Flusslandschaft
Anor malefi Prozess st el und-pickter ear brnsthaften RrabA
leme: weder ein Grundbuchamt, noch eine Landwirtschaftsbehérde kann damit um-
gehen. Pacht-, steuer- und forderrechtliche Probleme sind damit verbunden.

1 Verbunden mit dem erstgenannten Prozess sind Sedimentationserscheinungen an
anderer Stelle, die zu den gleichen Problemen fuhren.

1 Beide Prozesse erschweren auch die Planbarkeit von Biotopen und Biotopverbiin-
den. Diesbeziiglich kann die Losung nur in der Benennung von Korridoren bestehen,
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in denen Veranderungen, einschlieBlich dem Vergehen und Entstehen von Biotopen,
zugelassen wird.

1 Uberflutungsereignisse kénnen zu wirtschaftlichen Schaden fiihren: neben Schaden
an Gebaudesubstanz (auf die hier nicht weiter eingegangen wird) entstehen vor allem
Schaden an landwirtschaftlich genutzten Flachen (Verlust der Ernte, zeitweilige
Nichtbewirtschaftbarkeit, Bodenabtrag bzw. -Uberdeckung, Reliefveranderungen
etc.). Grundsatzlich wirft dieses zwar die Frage auf, ob die bestehenden Landnutzun-
gen in jedem Fall standortgemaR sind (z.B. Bebauung oder Ackernutzung in der re-
zenten Aue), tatsdchlich muss sich jedoch die Biotopverbundplanung mit den gege-
benen, haufig suboptimalen Bedingungen auseinandersetzen.

1 Der wirtschaftliche Nutzungsdruck auf die Muldeaue fiihrt in erster Linie zum Hoch-
wasserschutz. Das Hochwasserschutzkonzept der Mulde (siehe Kapitel 4.21.1, Seite
47) berlcksichtigt in hohem Mal3e landwirtschaftliche Interessen (hingegen praktisch
nicht die Wasserrahmenrichtlinie!) und droht somit Nutzungsinteressen zu zementie-
ren. Den lokalen Landwirtschaftsbetrieben daraus einen Vorwurf zu machen, wére
hingegen unangebracht i sie missen unter den Rahmenbedingungen der Landwirt-
schafts- und Forderpolitik wirtschaften.

3.5 Grundsatzliche Herangehensweise an das Biotopverbundkon-

zept
I m Sinne ei mdis wAFahraml adn eser Stelle die grundle
sierend auf BURKHARDT et al. 2004) an das Biotopverbundkonzept kurz erlautert:

1. Zusammenstellung und Bewertung vorhandener Planungsgrundlagen (Kapitel 4,
Seite 20 ff.).

2. Festlegung und Bewertung von Zielarten des Biotopverbundes (Kapitel 5, Seite 51
ff.).

3. Ermittlung und Bewertung des Bestandes an naturschutzfachlich geeigneten
Gebieten und Flachen fur den Biotopverbund (Kapitel 6, Seite 98 ff.).

4. Ermittlung des Bedarfs an zusatzlichen Gebieten und Flachen fiir den Biotopver-
bund (Kapitel 7, Seite 126 ff.):

a. Analyse der lokalen Verbundsituation

b. Erarbeitung von Entwicklungszielen fiir den Biotopverbund (Kapitel 7.1,
126 ff.).

c. Defizitanalyse

5. Ermittlung und Bewertung von geeigheten Entwicklungsgebieten und -flachen
fur den Biotopverbund (Kapitel 7, Seite 126 ff.).

6. Erarbeitung eines MalRBnahmekonzeptes fur einen Biotopverbund in der Muldeaue:

a. Konzept zur rechtlichen Sicherung der Flachen in der Muldeaue (Kapitel
9.5, Seite 209 ff.).

b. Vorschlag von Mal3Bhahmen des Biotopverbundes.
7. Erarbeitung eines Umsetzungskonzeptes fur MalRnahmen des Biotopverbundes.
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4 Darstellung und Bewertung der P

4.1 Regionalplan Westsachsen

Der Regionalplan Westsachsen (mit Landschaftsrahmenplan) stellt eine wesentliche planeri-
sche Grundlage fur alle naturschutzbezogenen Planungen und MalRnhahmen, mithin auch fiir
das Biotopverbundprojekt dar. Darunter sind fur das vorliegende Projekt besonders die fol-
genden Inhalte bedeutsam:

4.1.1 Uberfachliche Ziele und Grundséatze

1 G 2.1.11 Im Raum Eilenburg sollen die naturnahen Erholungslandschaften der Diibe-
ner Heide und der Muldeaue weiterentwickelt werden. Dazu sollen insbesondere

o die gunstigen Voraussetzungen fur eine leistungsfahige und nachhaltig
umweltgerechte Land- und Forstwirtschaft ausgeschopft,

o die Erholungsinfrastruktur ausgebaut und der sanfte Tourismus in der Dibe-
ner Heide und Prellheide-Noitzscher Heide entwickelt und

o die Bereiche Gesundheitswirtschaft und -tourismus gestéarkt werden.

4.1.2 Arten-und Biotopschutz, 6kologisches Verbundsystem
Folgende Ziele des Regionalplans sind fiir das Projektgebiet von Relevanz:

1 Z 4.2.1 Nutzungsformen und -intensitaten in Vorranggebieten Natur und Landschaft
sollen dahingehend ausgerichtet sein, dass sie eine Reaktivierung der Landschafts-
potenziale ermdglichen, einer naturnahen Entwicklung von Flora und Fauna dienen
und Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

1 Z 4.2.3 In den Bereichen der Vorranggebiete Natur und Landschaft, die gleichzeitig
festgesetzte Uberschwemmungsgebiete sind oder bei einem hundertjahrlichen
Hochwasser (HQ100) Uberschwemmte Gebiete betreffen, gelten die in den Plansat-
zen 4.3.4.1 und 4.3.4.2 festgesetzten Handlungserfordernisse bzw. Nutzungsbe-
schrankungen. Die Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen sind so zu gestalten, dass
sie mit den Zielen des Hochwasserschutzes vereinbar sind und diese unterstitzen.
o Bei Uberlagerung der Anspruchsflachen fiir Vorranggebiete Natur und Land-
schaft mit den Anspruchsflachen fir Vorranggebiete vorbeugender Hochwas-
serschutz wird in diesem Regionalplan zugunsten des Vorrangs Natur und
Landschaft abgewogen.
o Die Pflege und Wiederherstellung von standortgerechten Auwaldstrukturen in
Vorranggebieten Natur und Landschaft, die gleichzeitig Uberschwemmungs-
gebiete sind, dient grundsatzlich auch dem vorsorgenden Hochwasserschutz.
Die Retentionswirkung wird durch die Verringerung der FlieBgeschwindigkeit,
eine ausgepréagte Infiltrationsfahigkeit der Auebdden und deren verbesserte
Wasserspeicherkapazitat erreicht. Gleichzeitig wird durch den Wasserver-
brauch der Vegetation der verfiigbare Bodenspeicher standig erneuert. Natur-
nah aufgebaute Walder der Hartholzaue gehoéren zu den produktivsten
Waldokosystemen Uberhaupt. Eine naturnah aufgebaute Weichholzaue be-
wirkt eine weitgehende Stabilisierung der Uferverlaufe. Eine Aufforstung mit
standortgerechten Gehdlzen in nicht abflusswirksamen Teilbereichen von
Uberschwemmungsgebieten wird sich im Regelfall vorteilhaft auf den vorsor-
genden Hochwasserschutz auswirken. Der Plansatz unterstitzt damit ebenso
eine Zielstellung der EU-WRRL, dass bis zum Jahr 2015 alle européischen
Oberfl2chengew?2sser einen Aguten Zustand:i
Potenzialin erreichen sollen [ WRRL, Arti ke
der Agute Zustandid auf die °kologischen u
a. ein fur den jeweiligen FlieRgewassertyp charakteristische naturnahe Ufer-
und Auenstruktur sowie -vegetation zahlt.
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1 Z 4.2.4 Wald in Vorranggebieten Natur und Landschaft soll unter besonderer Beach-
tung von Naturschutzbelangen standortgerecht und naturnah bewirtschaftet werden.

T Z 4.2.6 Auen sind durch die Erh6hung des Grinland- und Waldanteils, einen
schrittweisen Rickbau von Meliorationen, die Férderung auendynamischer Prozesse
und eine Aktivierung als Uberschwemmungsgebiet zu revitalisieren.

(0]

Auen stellen auferst vielfaltige und die Leipziger Tieflandsbucht besonders
pragende Lebensraume dar. Durch den Rickbau von Meliorationen sollen in
den Auen natirliche Grundwasserstidnde angestrebt werden, sofern dadurch
keine Siedlungen oder Nutzungen auf3erhalb der Vorranggebiete beeintrach-
tigt werden.

Der Umbruch von Griinland in Acker ist zu unterlassen. Auf eine schrittweise
Umwandlung von Acker in umweltgerecht genutztes Grinland und eine Anrei-
cherung mit Gehdlzen ist in Auen auch aus Griinden des Hochwasserschut-
zes, der Abschwemmung und des Nahrstoffeintrags in die Gewasser hinzu-
wirken. Dabei sind die Anforderungen des 8§ 100 Abs. 2 Ziffer 7 SachsWG zu
beachten. Die Erh6hung des Waldanteils wirkt landschaftsékologisch glnstig.

Trocken exponierte Auenrander sollen zum Erhalt der Standortndhe extrem
unterschiedlicher Biotoptypen besonders geschuitzt werden.

Den FlieRgewassern soll in den Uberschwemmungsgebieten wieder verstarkt
Raum fur eine dynamische Entwicklung gegeben werden. Dies entspricht dem
landesplanerischen Grundsatz, einer Erhohung des naturlichen Retentions-
vermdégens Vorrang vor Hochwasserschutzanlagen einzurdumen.

Die angestrebte Entwicklung der Muldenaue, der Elster- und der Elbaue wird
im Leitbild fur Natur und Landschaft des Regionalplans konkretisiert. Dartiber
hinaus bieten inshesondere kommunale Landschaftsplane die Moéglichkeit, die
Gestaltung und Entwicklung der Auen zu konkretisieren, inhaltlich auszufor-
men und notwendige MalRBhahmen abzuleiten.

1 Z 4.2.7 Naturnahe Bereiche flieRender und stehender Gewasser sind in ihrem
Okologischen Wert zu erhalten und in einer naturnahen Entwicklung zu férdern.

(0]

Naturnahe Bereiche von FlieR- und Stillgewassern einschlie3lich ihrer Ufer
und regelméaRig Uberfluteten Bereiche stehen nach 8§ 26 S&chsNatSchG
grundséatzlich unter besonderem Schutz. Ziel der EU-WRRL ist zudem die Er-
reichung des guten o6kologischen Zustands fir alle nattrlichen Flie3- und
Stillgewasser, die in den Regelungsbereich der Richtlinie fallen. Die Siche-
rung und Férderung ihrer naturnahen Entwicklung dient somit u. a. dem Erhalt
ihrer 6kologischen Funktionen. Gewassernutzungen sollen daher so erfolgen,
dass keine Beeintrachtigungen dieser 6kologisch wertvollen Bereiche entste-
hen.

4.1.3 Wasser, Gewasser- und Hochwasserschutz

Aus diesem Themenbereich des Regionalplans ergeben sich folgende fir das Biotopver-
bundprojekt relevanten Ziele:

1 Z 4.3.2.2 Mit der Revitalisierung naturraumtypischer und dem jeweiligen FlieRgewas-
sertyp entsprechenden FlieRgewasserstrukturen sollen Voraussetzungen fir eine

naturnahe Entwicklung der Bache und Flisse einschlief3lich ihrer Auen geschaffen
werden.

1 Z 4.3.2.3 Der Bestand an standortgerechten Auwéldern und Ufergehélzen soll erhal-
ten und ergénzt werden.

(0]

Der Schutz und die naturnahe Entwicklung von Auen als wesentliche
landschaftliche Vernetzungsbereiche sind aus regionalplanerischer Sicht von
besonderer Bedeutung. Auwalder und Ufergehélze stellen einen natirlichen
Schutz der FlieRgewasser vor Verdriftungen von Diinge- und Pflanzen-
schutzmitteln oder anderen Stoffeintrdgen aus der Umgebung dar, regulieren
den Warmehaushalt von FlieBRgewadssern und erhdéhen deren Selbstreini-
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gungsvermogen. Mit dem Ziel wird G 4.1.10 des LEP konkretisiert. Unter na-
turnahen Ufergehdlzen sind dabei Straucher und Baume zu verstehen, die der
heutigen potenziell nattirlichen Vegetation entsprechen.

o0 Dabei ist zu beachten, dass nach 8 100 Abs. 2 Nr. 7 S&chsWG Baum- und
Strauchpflanzungen, soweit sie nicht der Uferbefestigung oder dem vorsor-
genden Hochwasserschutz dienen, in Uberschwemmungsgebieten verboten
sind.

1 Z 4.3.2.4 Zur Erhaltung und Verbesserung der 6kologischen Funktion der Gewasser
soll im Gewasserrandstreifen die Landnutzung standortgerecht erfolgen. Durch ge-
eignete landschaftsdkologische Maflinahmen sollen die Schad- und N&hrstoffeintrage
gemindert und die Eigendynamik des Gewassers ermdglicht werden.

0 Als landschaftstkologische MaRhahmen zur Sicherung einer standortgerech-
ten Nutzung von Gewasserrandstreifen sind z. B. die gezielte Anpflanzung
standortgerechter Geholze, die Anlage naturnahen Waldes, die extensive
Bewirtschaftung von Wiesenflachen oder das Zulassen der Sukzession ge-
eignet. Diese sind u. a. im Rahmen von Gewasserentwicklungsplanungen zu
konkretisieren.

1 Z 4.3.2.5 Der Zustand der FlieRgewasser ist durch eine Reduzierung der kommuna-
len Abwasserbelastung, der landwirtschaftlichen Eintrage und weiterer anthropogener
Einflisse schrittweise zu verbessern. Auf das Erreichen des guten ©kologischen Zu-
stands bzw. guten 6kologischen Potenzials ist durch geeignete Mafl3nahmen hinzu-
wirken.

1 Z 4.3.4.2 Die Abflussbereiche von Vorranggebieten vorbeugender Hochwasserschutz
sollen als Grinland genutzt oder durch Aufforstung geeigneter Gebiete in ihrem Re-
tentionsvermdgen gestarkt werden.

o Die Abflussbereiche sind im Gegensatz zu den Retentionsbereichen die Teile
der Uberschwemmungsbereiche am FlieRgewasser, die vom Hochwasser mit
hoher FlieRgeschwindigkeit durchstromt werden. Insbesondere auf ackerbau-
lich genutzten Flachen innerhalb von Hauptabflussgebieten von Hochwasser
besteht die Gefahr des Bodenabtrags. Die vom durchstromenden Wasser
mitgefuhrten Sedimente lagern sich flussabwérts wieder ab, kdnnen dort den
Wasserabfluss behindern und zu neuen Uberschwemmungsgefahren fiihren.
Zum Schutz des Bodens und der Gewasser sollen daher vorwiegend die
ackerbaulich genutzten Fléachen in den Hochwasserabflussbereichen in
Grunland umgenutzt werden. Neben einer Grunlandnutzung kénnen auch
Auwalder der Hochwasservorsorge dienen, wenn von diesen keine Ruck-
stauwirkungen auf Siedlungen ausgehen oder sie den Hochwasserabfluss
nicht behindern (vgl. Begriindung zu Z 4.2.3); hierbei sind die Anforderungen
des § 100 Abs. 2 Ziffer 7 Sa&chsWG zu beachten. Bei der Umsetzung der be-
nannten MaRRnahmen sind die naturschutzfachlichen Belange zu beriicksichti-
gen.

1 G 4.3.4.8 MalRBhahmen des Hochwasserschutzes und dkologisch orientierte MalRnah-
men der Gewdasserentwicklung sollen unter effektiver Nutzung sich ergebender Syn-
ergien harmonisiert werden.

4.1.4 Léandliche Entwicklung und Dorfentwicklung
Bezuglich dieser Problematik kbnnen fur das Plangebiet folgender Grundsatz relevant sein:

1 G 5.3.3 In den landlichen Siedlungen sollen bauliche Malihahmen unter Bertcksichti-
gung landschaftstypischer siedlungsstruktureller Besonderheiten erfolgen. Dazu sol-
len die charakteristischen historischen Siedlungsformen

0 in der Muldenaue die an den Auenrandern aufgereihten Gassen- und
Sackgassendorfer sowie Rundweiler in ihrer Typik erhalten und nicht in_die
Aue ausgedehnt werden.
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4.1.5 Forstwirtschaft
Im Bereich Forstwirtschaft ergibt sich dieses fir das Biotopverbundprojekt relevante Ziel:

1 Z9.2.1 Die Walder in der Region sind so zu schiitzen und zu bewirtschaften, dass sie
ihre vielfaltigen 6kologischen Funktionen fur den Naturhaushalt, ihre Nutz-, Schutz-
und Erholungsfunktion nachhaltig erfiillen kdnnen und dabei geeigneten Lebensraum
fur Fauna und Flora bilden.

4.1.6 Energetische Nutzung von Biogas, Biomasse, Wasserkraft und solarer
Strahlung

Hierbei sind fir den Biotopverbund zu bericksichtigen:

1 Z 11.2.2 Bei der Sanierung und Reaktivierung von Wasserkraftwerken sind Maf3nah-
men zum Erhalt oder zur Erreichung des guten 6kologischen Zustands oder des gu-
ten Okologischen Potenzials der FlieBgewasser einschliellich Schutzvorrichtungen
fur Fische umzusetzen. Der 6kologische Mindestwasserabfluss ist sicherzustellen.

o Die Potenziale dezentraler Energieerzeugung auf der Basis von Wasserkraft
sollen unter Beachtung der Belange des Natur- und Landschaftsschutzes ge-
nutzt werden. Bei der Wiederinbetriebnahme oder Sanierung kann meistens
nicht von einer Instandsetzung ausgegangen werden, da sich zwischen Still-
legung und Wiederinbetriebnahme z. T. die Standortbedingungen geandert
haben, Veranderungen an baulichen Anlagen vollzogen wurden oder qualita-
tiv hdhere Anforderungen an ein solches Wasserkraftwerk gestellt werden
missen. Hinzu kommt, dass der betroffene Bereich der Muldenaue Bestand-
teil einer der letzten naturnahen und auferst sensiblen Flussauen Sachsens
ist. Die Nutzung der Wasserkraft soll daher vorrangig auf bereits vorhandene
Altstandorte aufRerhalb naturschutzrechtlicher Schutzgebiete gelenkt werden.
Dabei _hat die Reaktivierung der Anlagen unter Beachtung heutiger 6kologi-
scher_Anforderungen zu erfolgen. Insbesondere ist die 6kologische Durch-
gangigkeit der FlieRgewasser zu erhalten oder wiederherzustellen.

4.1.7 Fachplanerische Inhalte des Landschaftsrahmenplans

Der Regionalplan Gbernimmt gemaf § 4 Abs. 2 SachsLPIG zugleich auch die Funktion des
Landschaftsrahmenplans nach § 5 SachsNatSchG. Die Inhalte der Landschaftsplanung auf
regionaler Ebene nach § 5 Abs. 2 SachsNatSchG, die in formaler Hinsicht zur Festsetzung
als Erfordernisse der Raumordnung geeignet sind, werden nach Abstimmung mit anderen
Raumnutzungsanspriichen im Zuge der Abwagung als Ziele und Grundsatze der Raumord-
nung in den nach Raumordnungsrecht verbindlichen Teil des Regionalplans aufgenommen.
Die Inhalte der Landschaftsplanung umfassen regionalisierte Leitbilder fur Natur und Land-
schaft sowie Ziele und Mallnahmen zum Schutz und zur Entwicklung von Natur und Land-
schaft. Die Bindungswirkung dieser Ziele ergibt sich aus dem Naturschutzrecht.

4.1.7.1 Leitbilder fir Natur und Landschaft: Aue der Mittleren Mulde

Die Muldenaue soll durch einen naturnahen dynamischen Flusslauf mit Prall- und Gleithan-
gen, Kiesbanken und -inseln sowie einem natirlichen und vielgestaltigen Flussbett gepragt
werden, der frei m&andriert und sich auch kiinftig seine Altwasser selbst schafft.

Dazu soll/sollen

1 jegliche Beeintrdchtigungen des Flusses, insbesondere weitere Ausbaumaflnahmen,
vermieden und bestehende Ausbaumafnahmen beseitigt werden,

1 notwendige MalRnahmen des Hochwasserschutzes so durchgefiihrt werden, dass die
oOkologische Wertigkeit der Aue moglichst nicht gemindert, sondern erhéht wird; ins-
besondere ist ein partieller Rickbau und eine Rickverlegung von Deichen in natur-
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nahen Bereichen anzustreben, wobei ein angemessener Schutz angrenzender Sied-
lungen vor Hochwasser aufrechtzuerhalten ist,

1 die Gesamtstruktur der Auenlandschaft weitgehend erhalten bleiben, so dass sich na-
turnahe Auewalder mit extensiv genutzten Wiesen und Weiden abwechseln und eine
vielgestaltige Landschaft bewahrt wird, die bei Hochwasser weitrdumig Uber-
schwemmt wird,

1 bestehende naturnahe Bruch- und Auewadlder sowie KleinstflieRgewasser ebenso
wie wertvolle Altwasser besonders geschitzt und durch Ausbau oder Verlegung be-
eintrachtigte kleinere FlieBgewasser revitalisiert werden,

1 zur Unterstitzung des Landschaftscharakters in ausgewdhlten Bereichen Auewaldbe-
stédnde neu begriindet, die Fluren gegebenenfalls durch Einzelgehdlze oder Baum-
gruppen gegliedert und der Anteil ackerbaulicher Nutzung weiter verringert werden,

9 die ackerbauliche Nutzung in der Muldenaue umweltvertréglich so erfolgen, dass die
groRraumigen Wasserreservoirs nachhaltig gesichert werden,

1 die an den Auenréndern aufgereihten Gassen- und Sackgassendotrfer sowie
Rundweiler in ihrer Typik erhalten und nicht in die Aue ausgedehnt werden, sondern
z. B. durch Pflege und Ergénzung von Streuobstwiesen sowie kleinteiliger Griinland-
flachen einen harmonischen Ubergang zur Auenlandschaft schaffen,

1 die charakteristischen Herrenhauser und Schlésser saniert und die dazugehorigen
Parkanlagen unter Berlicksichtigung kulturhistorischer und naturschutzfachlicher As-
pekte gepflegt werden, wobei die Muldenaue selbst nicht weiter durch Straf3en, Wege
und sonstige Trassen zerschnitten und erschlossen werden soll.

4.1.7.2 Schutz-, Pflege- und Entwicklungsziele: Pflanzen, Tiere und ihre Lebensraume

Der Landschaftsrahmenplan nimmt hier Bezug auf die Karte 7 A G r féoBiig unzerschnittene
st°rungsarme R2ume (USR) A

1 3.1-1 Grof3flachig unzerschnittene stérungsarme Raume sind aufgrund ihrer Bedeu-
tung fur den Arten- und Biotopschutz, insbesondere fir stdrungsempfindliche sowie
wandernde Tierarten mit groBraumigen Lebensraumanspriichen, zu erhalten.

Zum Erreichen dieses Ziels ist u.a. erforderlich,

1 Grofiflachig unzerschnittene, stérungsarme Raume (USR) sind als Voraussetzung fur
den Erhalt stérungsempfindlicher Arten oder von Arten mit groBrAumigen Habitat-
ansprichen zu sichern (vgl. Karte 6 LEP bzw. Karte 7 Regionalplan). Durch die Biln-
delung von Verkehrs- und Energietrassen, ihre artenschutzgerechte Gestaltung sowie
die Vermeidung weiterer Flacheninanspruchnahme durch Bebauung ist die Flachen-
zerschneidung zu reduzieren.

1 Durch Deichbau vom Flie3gewasser abgetrennte Altarme und Altwasser sollen durch
Deichriickverlegung wieder (funktional) mit dem Fluss verbunden werden. Naturnahe
Uberschwemmungsgebiete sind wiederherzustellen, der Anteil an Auwaldern und
auetypischen Gehdlzen ist zu erh6hen und durch natirliche Dynamik (Hochwasser)
entstandene wertvolle Strukturen sind mdglichst zu belassen.

4.1.7.3 Schutz-, Pflege- und Entwicklungsziele: Biotopverbund

Der Landschaftsrahmenplan nimmt u.a. Bezug auf STEFFENS et al. (2006) und legt land-
schaftsplanerisch wesentliche Grundlagen, auch fir die Planung und Umsetzung eines Bio-
topverbundkonzeptes:

1 3.1-4 Zur nachhaltigen Sicherung der biologischen Vielfalt, zur Bewahrung und
Verbesserung der dkologischen Bedingungen fir die Flora und Fauna der Region in
ihren regionaltypischen, naturraumlich und historisch bestimmten Lebensraumen so-
wie zur Sicherung Uberlebensfahiger Populationen ist ein nach sachlichen und rdum-
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lichen Schwerpunkten gegliederter regionaler Biotopverbund mittel- bis langfristig
umzusetzen.

1 3.1-5 Die Elemente des Biotopverbunds sind durch planungsrechtliche Festlegungen,
durch langfristige Vereinbarungen (Vertragsnaturschutz) oder andere geeignete
MalRnahmen, z. B. durch Ausweisung geeigneter Schutzgebiete, rechtlich so zu si-
chern, dass ein Biotopverbund dauerhaft gewahrleistet ist.

Damit diese Ziele erreicht werden kénnen, ist u. a. Folgendes erforderlich:

9 FOr Vorkommen und Lebensrdume gefahrdeter Tier- und Pflanzenarten sind die
Kernflachen zu erhalten und zu entwickeln.

1 Gebiete mit hohem Biotopentwicklungspotenzial sowie zur Sicherung der Koh&renz
von NATURA-2000-Gebieten erforderliche Gebiete sind als Verbindungsflachen in
das Biotopverbundsystem einzubeziehen, zu sichern und zu entwickeln.

1 Im Zuge des Rohstoffabbaus neu entstehende Lebensraume sind in das Verbundsys-
tem einzubeziehen.

1 Bei Abwéagungsprozessen ist die funktionelle Durchgangigkeit des Biotopverbundsys-
tems zu sichern.

4.1.7.4 Wasser

Auch aus den wasserbezogenen Vorgaben des Landschaftsrahmenplans lassen sich etliche
Hinweise fir ein Biotopverbundprojekt ableiten:

1 3.2-1 FlieRgewasser und die mit ihnen funktional verbundenen Auenbereiche und
Landschaftsrdume sind vor Nutzungen, die das Okologische Geflige beeintrachtigen
kdnnten, zu schitzen.

1 3.2-2 Alle Gewdasser mit ihren Ufer- und Auenbereichen sind in ihrer naturraumtypi-
schen Auspragung als Lebensrdume von Pflanzen und Tieren und als landschafts-
pragende Bestandteile unter Beachtung der Aspekte des Biotopverbunds zu schiit-
zen oder wiederherzustellen.

1 3.2-3 Aquatische Okosysteme sowie direkt von ihnen abhingende Landdkosysteme
und Feuchtgebiete sind zu schitzen und zu entwickeln. Eine weitere Verschlechte-
rung ihres Zustands ist zu vermeiden.

1 3.2-4 Die Durchgangigkeit von FlieRgewassern fir wirbellose Wasserfauna und Fi-
sche sowie wassergebundene Wirbeltiere ist zu erhalten oder wiederherzustellen.

4.1.7.5 Hochwasserschutz
Fir die Muldeaue sind relevant:

1 3.2-11 In den Einzugsgebieten der Flie3gewasser ist das Wasserriickhaltevermdgen
durch die Reaktivierung natiirlicher Uberflutungsgebiete, vor allem der Flussauen mit
ihren Auwaldern, Grinlandern und Altarmen sowie durch zweckmafige land- und
forstwirtschaftliche Nutzung an Hangen und auf Higeln, insbesondere in Gebieten
mit hoher Erosionsgefahrdung, zur Verzégerung des Direktabflusses und zum Erosi-
onsschutz zu erhalten bzw. zu erhéhen.

9 3.2-12 Die landwirtschaftlich genutzten Flachen innerhalb der Uiberschwemmungsge-
fahrdeten Bereiche der FlieRgewdésser sind zur Vermeidung von Bodenerosion und
Nahrstoffeintrag als Dauergriinland zu nutzen.

4.1.7.6 Landschaftspflege und Vertragsnaturschutz
Fur die Umsetzung von Naturschutzzielen gibt der Landschaftsrahmenplan fir das Gebiet
der Mittleren Mulde folgendes vor:

1 4.2-2 Grunderwerb soll nur in Ausnahmefallen durchgefiihrt werden, wenn der
notwendige Schutz mit anderen MalRnahmen nicht erreicht werden kann oder rechtli-
che Verpflichtungen bestehen und ein Verkauf dem Interesse des Flacheneigenti-
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mers entspricht. Dabei sollen Flacheni m Nat ur schut zgroCpr-oj ekt /
wald-und Moorigmbiehnhdesschwer punkt psowi¢iedons- AMi t t |
tigen Schutzgebieten, und Bereichen mit hoher Dichte wertvoller Biotope (z. B. Elb-

aue) vorrangig Bertcksichtigung finden.

I 4.2-4 Die Pflege- und Entwicklungsmafinahmen der Entwicklungskonzeption fur das
Landesschwerpunktproj ekt AMi ttl ere Muldef si
Schutzgebiete auszuweisen bzw. zu erweitern:

o LSGAMi ttl ere Mul-®RefiteasdhAb?hBiitz

0 NSG-System (Muldeinseln Grubnitz, Muldelauf und Seebachmindung PU-
chau/Kollau etc.)

o sowie erganzende Okologische Erfassungen und Untersuchungen (z. B.
limnofaunistische Untersuchungen, Monitoring ausgewahlter Tier- und Pflan-
zenarten) durchzufuhren.

4.1.7.7 Biotop- und Artenschutz: Regionale Schwerpunkte des Biotopschutzes
Schwerpunkte des Biotopschutzes in Nordwestsachsen sind (bezogen auf die Muldeaue):

1 4.3-1 Sicherung des Bestands insbesondere folgender regional bedeutsamer Biotope
als Kernbestandteile des regionalen Biotopverbundsystems (z. B. Gber MaRnahmen
der Biotoppflege):

0 Seggen- und binsenreiche Nasswiesen (vor allem in FlieRgewasserauen, z. B.
im Gebiet um Leipzig),

0 Bruchwaélder (vor allem in der Muldenaue und in der Dibener Heide vorkom-
mend),

0 nhaturnahe Quellen (vor allem im Hugelland und an den Auenkanten der Flach-
landflisse noch erhalten),

0 naturnahe Bach- und Flussabschnitte (vor allem in groRen Flusstalern und Té&-
lern des Hugellands vertreten) einschlie3lich ihrer Altarme (in den grof3en
Flussauen der Elbe, Mulde und Elster).

4.1.7.8 Biotop- und Artenschutz: Regionale Schwerpunkte des Artenschutzes

Die in diesem Bereich vorgegebenen Ziele des Landschaftsrahmenplans sind teilweise un-
mittelbar flir das Biotopverbundprojekt relevant:

1 4.3-2 Fur Schutz-, Pflege- und EntwicklungsmafRnahmen zu bestimmten geféahrdeten
Schwerpunktvorkommen von Flora und Fauna sollen folgende regionale Arten-
schutzprojekte zum Tragen kommen:

0 Begleitung und Umsetzung landesweiter Artenschutzprogramme,
0 Regionale Artenerfassungs- und Schutzprojekte, bezogen auf ausgewdhlte
Habitate und Habitatkomplexe:
A Fauna der Kiesheger und Prallh&dnge naturnah maandrierender Fliisse
(Mittlere Mulde)
A typische Faunen- und Florengemeinschaften der Feuchtwiesen, insbe-
sondere Moorblaulingsarten, Wachtelkonig, Stromtalpflanzen
0 Regionale Artenerfassungs- und -schutzprojekte, bezogen auf ausgewdahlte
Arten und Artengruppen:
A Amphibienwanderungen, insbesondere in Konfliktbereichen mit dem
Verkehr
Bibermanagement
Kamm-Wurmfarn (Raum Grethen)
Grolimuscheln der Mulden

> > >
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4.1.8 Karten

1 Karte 7 Grolflachig unzerschnittene stérungsarme Raume: Trotz sehr geringer Zer-
schneidungen ist die Muldeaue interessanterweise in dieser Karte nicht als USR auf-
gefuhrt.

! Karte 8 Okologisches Verbundsystem: Gesamte Aue der Vereinigten Mulde ist als

Kern- (bzw. Verbindungs-)flache fur die Ausweisung eines 6kologischen Verbund-

systems (als nachrichtliche Ubernahme aus dem Landesentwicklungsplan) darge-

stellt. Das gesamte Plangebiet ist ferner Vorranggebiet des Naturschutzes.

Karte 9 Schutzgebiete: Muldeaue ist hier mit SPA, SCI, NSGen und LSG aufgefuhrt.

Karte 10 Hochwasserschutz: Gesamtes Planungsgebiet ist als Vorranggebiet fur vor-

beugenden Hochwasserschutz ausgewiesen.

1 Karte 14 Raumnutzung: Muldeaue hier als Gebiet mit Vorrang fir Naturschutz sowie
vorbeugenden Hochwasserschutz dargestellt.

1 Karte 16 Bereiche der Landschaft mit besonderen Nutzungsanforderungen: weite
Teile des Planungsgebietes sind hierin als Gebiete mit Anhaltspunkten fir schadliche
stoffliche Bodenveranderungen ausgewiesen.

1 Karte A 2 Landschaftserleben: Das gesamte Planungsgebiet ist als Raum mit sehr
hoher landschaftlicher Erlebniswirksamkeit ausgewiesen.

1 Karte A 3 Zielkonzept: Fir die Muldeaue sind hier die Zie | e AErhalt wund En
von vorhandenem Gr¢nlandii sowie AErh°hung de
mungsgebietenfiAi festgelegt.

1 Karte U 2 Umweltbericht / Arten, Biotope, Biodiversitat: hier ist neben einer
vergroberten Darstellung von Biotopen hoher uns sehr hoher Bedeutung die Mulde-
aue als USR im Bereich von 40-70 km? eingetragen.

= =4

4.2 Ortho-Luftbilder und Color-Infrarot-Luftbilder

Die Luftbilder der Befliegung von 2005 sind eine der wesentlichen Arbeitsgrundlagen im Na-
turschutz (siehe Beispiel in Abbildung 2). Sie bilden mit einer hinreichend guten Auflésung
die Realitat ab, wahrend alle anderen Datengrundlagen im Gegensatz dazu immer auch *
prazise bzw. vereinfachende Interpretationen beinhalten.

Entscheidender Pluspunkt ist das Vorliegen flachendeckender digitaler Daten. Auch wenn
die Luftbilder im Einzelfall eine Kontrolle vor Ort nicht ersetzen kdnnen, ermdglichen sie mit
hoher Arbeitsergonomie regelmaRig die Uberpriifung und Validierung aller anderen Daten-
grundlagen.

Die hohe Dynamik der Mulde sorgt allerdings dafir, dass die Ortholuftbilder teilweise schon

nicht mehr aktuell sind. So ist zum Beispiel die Kiesgrube Bad Diben zum Zeitpunkt der

Aufnahme noch im rickwartsgewandten Nebenschluss der Mulde gewesen, wahrend inzwi-

schen an einer stromaufwarts gelegenen Stelle ein Durchbruch erfolgte. Die Kiesgrube ist

somit zu einem von der Mulde teil weise durchfl oc
wert geworden (siehe Abbildung 3).

Im Nachgang zum August-Hochwasser 2002 wurde in den Flussgebieten Sachsen eine er-
ganzende Luftbildbefliegung vorgenommen. Die daraus hergestellten Ortho-Luftbilder lassen
zwar die Vegetation schlecht identifizieren, geben jedoch sehr interessante erganzende In-
formationen. Da sich die Vernassungen durch das Hochwasser in diesen Fotos sehr gut
nachvollziehen lassen, werden ehemalige Auenstrukturen nachvollziehbar (siehe Beispiel in
Abbildung 5), die im normalen Luftbild und oft auch im Gelédnde kaum erkennbar sind. Diese
spielen insbesondere als Potenzialflachen 2. Ordnung (siehe Kapitel 7.1, Seite 126) eine
wichtige Rolle.
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Abbildung 2: Ausschnitt eines Beispielgebietes stidlich Gruna. Darstellung des Ortho-Luftbildes.
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Abbildung 4: Gleicher Luftbildausschnitt wie Abbildung 3 aus der Befliegung 2009. Inzwischen ist die Mulde zur Kiesgrube
durchgebrochen.

IVL, Institut fir Vegetationskunde und Landschaftsokologie




Biotopverbundkonzept Mittlere Mulde | Kapitel 4 Planungsgrundlagen

Vernassungen als gut erkennbare
Potenzialflachen 2. Ordnung

Abbildung 5: Ortholuftbild der Hochwasser-Befliegung 2002. Hier werden alte Auenstrukturen infolge der Vernassung beson-
ders gut erkennbar.

Fazit: Ortho-Luftbilder liegen mit Stdnden von 2002 und 2005 digital georeferenziert vor. Sie
bilden eine der wichtigsten Fachgrundlagen fir den Biotopverbund Uberhaupt.

Nachtrag: Gegen Ende der Bearbeitungszeit wurden dem IVL noch die aktuellen Luftbilder
von 2009 zur Verfugung gestellt. Bei der Beurteilung von Flachen konnten Sie nur noch zur
nachtraglichen Kontrolle eine Rolle spielen (vgl. z.B. Abbildung 4). Da die BTLNK (vgl.
folgendes Kapitel) auf Grundlage der Befliegung 2005 erfolgt war, bildeten also die alten
Luftbilder die entscheidende Grundlage.

4.3 Biotop- und Landnutzungskartierung (BTLNK)

Die Biotop- und Landnutzungskartierung basiert auf der Befliegung von 2005 (in Teilen auch
2006) und wird permanent fortgeschrieben. Die dem IVL zur Verfigung gestellte Grundlage
hat den Arbeitsstand vom 15.06.2009.

Durch Interpretation der zugrunde liegenden Luftbilder ist die BTLNK eine flachendeckende
Kartierung von Landnutzungsformen und Biotopen. Die Interpretation erfolgt hierarchisch:

" Hauptgruppe (z.B. Gewasser)
9 Untergruppe (z.B. Stillgewésser)
9 Bestand (z.B. Altwasser)
9 Auspragung (optional) (z.B. Mit Verlandungs- und Ufervegetation)
9 Nutzung (optional)
9 Sekundarnutzung (optional)
9 Sondernutzung (optional)

Fur die Verwendung der BTLNK als grundlegende Datenbasis fur ein Biotopverbundkonzept
sprechen folgende Argumente:
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1 Die BTLNK liegt flachendeckend vor. Damit sind nicht nur tatsachlich oder vermeint-
lich wertvolle Strukturen erfasst, wie in der SBK (Kap. 4.4), sondern die gesamte Fla-
che. Damit liegt eine flachendeckende topografische Grundlage vor.

1 Die BTLNK liegt flachendeckend digital mit einem vergleichsweise aktuellen Bearbei-
tungsstand vor. Inhaltliche Daten (Interpretation der Biotope) sind unmittelbar in den
GIS-Daten enthalten, so dass eine gute Ergonomie gegeben ist.

Folgende fachlichen Probleme haben wir bei der BTLNK festgestellt (siehe Beispiele in
Abbildung 6):
1 Okotone sind technisch bedingt meist als scharfe Grenzen erfasst, die es in der Natur
oft nicht gibt. Waldrandbereiche sind als Untergruppe gesondert erfasst, viele andere
Okotone jedoch nicht.

1 Wertgebende, hoch dynamische Strukturen im Flussbereich werden teilweise raum-
lich nicht exakt wiedergegeben (Lage hat sich seit der Kartierung bereits verandert).

1 Dieselben Strukturen sind inhaltlich teilweise sehr vereinfacht erfasst: z.B. Einord-
nung einer Struktur (Kiesheeger) in die Untergruppe AGew?2sser
toni Uf er st audenflurenin, wo eigentlich ein kIl ei
flachen, lockerer und stellenweise dichterer Ufervegetation besteht.

1 Wirtschaftsgrunland: Kleinstrukturen (z.B. Flutrinnen mit lockeren Geholzreihen) sind
teilweise nicht ausgewiesen.

1 Wirtschaftsgrunland: teilweise ist Saat-Grasland als Grinland erfasst worden
(TENHOLTERN mundl. Mitt.), was zu Verzerrungen im Grinlandbereich fuhren kann.

Fazit: Die BTLNK stellt wegen ihres flachendeckenden Ansatzes und ihrer Aktualitat die
wichtigste Arbeitsgrundlage fur eine Biotopverbundplanung dar. Sie hat in Teilen (v.a. im
Grinlandbereich) ihre Schwéachen und bedarf dort einer Nachjustierung.
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e

Lageungenauigkeit eines Kieshegers |

|

nicht beriicksichtigte standértliche Besonderheit auf einem Werder

T N
Abbildung 6: Fehler der BTLNK im Vergleich zum Luftbild
mit Strukturen A und B siehe Abbildung 7 - Abbildung 8.

. Dargestellte Grundlage sind die Untergruppen der BTLNK. Flutrinne

Abbildung 7: Struktur A aus Abbildung 6. Die mit Stauden bestandene flache Kante ist eine potenzielle Verbundstruktur.
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Abbildung 8: Struktur B aus Abbildung 6: beim Hochwasser 2002 entstandene Rinne.

b i e}

Abbildung 9: Struktur B aus Abbildung 6 wéhrend des Januarhochwassers 2011 (Standort etwas stidlich von dem in Abbildung
8). Der Bereich ist jetzt vollstandig Gberflutet. Bemerkenswert sind die ausgedehnten Geniste im Vordergrund i sie wirken fir
viele Pflanzen- und Tierarten (insbesondere Wirbellose) als Ausbreitungsvektoren.

4.4 Selektive Biotopkartierung (SBK)

Die fur die Biotopverbundplanung vorliegende Selektive Biotopkartierung basiert auf dem 2.
Kartierungsdurchgang und liegt mit Stand von Januar 2007 vor.

Die SBK lieferte durch den landesweit einheitlichen Ansatz relativ homogenes Datenmaterial.
Es wurde allerdings nur ein selektiver Ansatz verfolgt, d.h. die Daten liegen nicht flachen-
deckend vor. So blieb das Ergebnis i methodischer Vorgaben i letztlich etwas von der
Kompetenz der Kartierer abh2ngig. FIl 2chen
wurden, sind nicht enthalten, so dass eine Bewertung der umliegenden Landschaftsmatrix
fehlt. Hierbei bestehen Unterschiede zwischen Offenland- und Waldbiotopkartierung: wah-
rend sich letztere auf besonders geschiitzte Biotope nach § 26 SdchsNatSchG konzentrierte,
wurden im Offenland auch potenziell wertvolle Flachen aufgenommen, wodurch die Fla-
chenabdeckung hier eine bessere ist. Damit werden auch Aussagen zum Regenerations-
potenzial der Landschaft moglich.

Erfasst wurden ferner Beeintrachtigungen und Storfaktoren i diese stellen eine gute Aus-
gangsdatenbasis fur ein Biotopverbundkonzept dar.

Die Erfassungsflachen der SBK bestehen in der Regel aus heterogenen Biotopkomplexen
mit meist mehreren Teilflachen; die Ausstattung mit speziellen Biotoptypen ist aus den ange-
gebenen Flachenanteilen ableitbar. Die SBK ist insbesondere hinsichtlich der Ansprache
verschiedener naturschutzrelevanter Grinlandtypen nicht in jedem Fall zuverlassig, was teils
in suboptimalen Kartierungszeitpunkten, teils auch in der Kompetenz der Kartierer begriundet
ist. Nicht ganz nachvollziehbar sind Abweichungen zwischen SBK und BTLNK (z.B. Wald der
BTLNK als AOffenlandbiotopfi in der SBK).

Die Aussagen zur Artenausstattung der kartierten Biotope sind uneinheitlicher:
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1 Wertgebende Pflanzenarten werden relativ durchgangig bei den Biotopen mit be-
nannt, wobei die Validitat der Bestimmung nicht geprtft werden kann.

1 Faunistische Daten sind nur ausnahmsweise in der SBK enthalten und als Daten-
quelle kaum zu gebrauchen.

1 SBK: die ZB (zoologisch/botanisch wertvoller Bereich) scheint gelegentlich dann ver-
wendet worden zu sein, wenn der Kartierer den Biotoptyp nicht sicher ansprechen
konnte.

Problematisch an der SBK im Raum der Mittleren Mulde ist auch die Verwendung des alten
Biotoptypenschlussels, der eine automatisierte und zeitsparende Ubernahme fur die aktuelle
Bearbeitung nicht zuldsst. So wurden zwischenzeitlich die Biotoptypencodes verandert
(LFUG 2004; LFULG 2009). Einige beispielhafte Veranderungen seien zitiert:

1 SBK: Code WLE (Eichen-Hainbuchenwald) (LFUG 2004) A WE (Eichen-Hainbuchen-
wald; bzw. WEF Stieleichen-Hainbuchenwald feuchter Standorte, WES Lindenreicher
Eichen-Hainbuchenwald) nach LFULG (2009).

1 SBK: Code WCE (bodensaurer Eichenmischwald) A WQN (sonstiger bodensaurer
Eichen(misch)wald des Tieflandes nach LfULG (2009).

1 SBK: WAH (Hartholz-Auwald) A WH (Eichen-Eschen-Ulmen-Auwald) nach LFULG
(2009).

1 SBK: WAW (Weichholz-Auwald) A WW (Weichholz-Auwald, Weiden-Auwald) nach
LfULG (2009)

1 SBK: GMY (sonstige, extensiv genutzte Frischwiese) A GYM nach LFULG (2009).

Die SBK liegt als MS Access-Datenbank vor. Fur die zugehdérige Topografie gibt es Daten-
grundlagen im ESRI-Shape-Format (Flachen-, Linien- und Punktelemente jeweils fur Wald-
und Offenlandbiotope). Die Teilflachen einzelner Biotope innerhalb von Biotopkomplexen
lassen sich in der Topografie nicht nachvollziehen. So gehen Wert gebende Strukturen (z.B.
Kiesheeger und Steilufer, die unter dem Fluss subsummiert sind) inhaltlich unter (vgl. Bei-
spiel in Abbildung 10).

Die Access-Datenbank hat eine sehr eingeschrankte Ergonomie.

Fazit: Die SBK ist eine wichtige Datengrundlage, welche (abgesehen von ihrer sehr einge-
schrankten Ergonomie und der beschrankten Aktualitat) fur die Biotopverbundplanung gut
einsetzbar ist.
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Struktur nicht

DNE> | WY

Abbildung 10: Ansicht der SBK tber dem Luftbild im Beispielraum. Gelb: Offenland-Biotope, griin: Waldbiotope, rot: Feh-
ler/Einschrankungen (vgl. Text).

4.5 Erfassung der besonders geschutzten Biotope
(826 SachsNatSchG) im Landkreis Nordsachsen

Das Biotopkataster der Naturschutzbehdrde Nordsachsen dient vor allem als Arbeitsgrund-
lage zur Umsetzung der sich aus 8 26 SdchsNatSchG ergebenden Aufgaben. Es ermdglicht
unter anderem innerhalb eines eigenstandigen FIS-Naturschutz die Zuordnung zu Grund-
stiicken und die Ermittlung von Grundstiickseigentiimern.

Dieses Verzeichnis enthalt fir die nach 826 SachsNatSchG besonders geschiitzten Biotope
in der Regel neben einer kurzen Biotopbeschreibung nur die nach VwV Biotopschutz
vorgeschriebenen Informationen. Weitere fachliche Inhalte sind nicht hinterlegt. Sonstige
wertvolle (aber nicht besonders geschiitzte) oder wertvolle Biotopstrukturen sind nicht bzw.
nicht gesondert erfasst (siehe Abbildung 11).

Die Daten liegen digital vor, wobei die topografischen Daten mit Cardo verwaltet werden
(siehe Beispiel in Abbildung 11). Der Datenexport aus dem FIS-Naturschutz der Unteren
Naturschutzbehdrde in andere Formate ist unzuverlassig. Im FIS-Naturschutz des LRA NOS
gibt es zusatzlich einen Tool, mit dessen Hilfe Kartierergebnisse zu den § 26-Biotopen
aufgenommen werden kénnen. Mangels personeller Kapazitaten wird dieses jedoch offenbar
selten genutzt,

Fazit: Das Kataster der nach 8 26 SachsNatSchG besonders geschitzten Biotope enthalt
nicht alle fachlichen Informationen zu den Biotopen, die fir eine Biotopverbundplanung
erforderlich sind.
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»wertvolle Struktur
mit FFH-LRT *91E0Q

nicht erfasst

Abbildung 11: Darstellung der § 26-Biotope tber dem Luftbild im Beispielgebiet.
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Abbildung 12: Die in Abbildung 11 griin gekennzeichnete Struktur wahrend des Januarhochwassers 2011.
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4.6 Projektstudie zum Naturschutzschwerpunkt Muldeaue

Die 1993 beauftragte Projektstudie (GLIS 1994) zum Naturschutzschwerpunkt Muldeaue
legte zahlreiche fachliche Grundlagen fir nachfolgende Studien und Planungen:

1 Nutzungstypenkartierung,

9 Erarbeitung eines Schlissels fur die nachfolgende Biotopfeinkartierung (siehe Kapi-
tel 4.7),

1 Erstellung eines floristischen Erfassungsbogens fiir charakteristische und wertge-

bende Pflanzenarten,

Mafnahmekatalog fur Pflege und Entwicklung 6kologisch wertvoller Bereiche,

Auflistung von Bereichen, die aus Naturschutzgrinden fur Kauf oder Pacht durch

den Freistaat Sachsen geeignet sind,

Vorschlage fur Arterfassungs- und Artenschutzprogramme,

Zusammenstellung vorhandener Daten zur Biotik und Abiotik,

Aufzeigen von Moéglichkeiten der Zusammenarbeit mit Landnutzern,

Vorarbeiten fir die Schutzgebietsausweisung.

Als Hintergrundwissen fur den Biotopverbund ist diese Projektstudie nach wie vor wertvoll,

obwohl sie inzwischen in vielfaltiger Weise Eingang in nachfolgende Studien, Konzepte und

Planungen gefunden hat. Die Kartengrundlagen sind heutigen Anforderungen nicht mehr

gewachsen und ohnehin nicht mehr aktuell.

Fazit: Die Studie ist eine interessante Fachgrundlage, insbesondere fir allgemeines Wissen

zu Biotopen und Arten der Muldeaue. Inhaltlich hat sie in nachfolgende Planungen Eingang

gefunden und ist kartenmafig heute nicht mehr aktuell.

=a =
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4.7 Biotopfeinkartierung Mittlere Mulde

In Vorbereitung auf ein Landesschwerpunktprojekt (LSP) Mittlere Mulde wurde in den friihen
90er Jahren eine sehr detaillierte Biotopfeinkartierung der Muldeaue vorgenommen (OPUS
1994).

Dabei wurden zwischen Wurzen und der Landesgrenze zu Sachsen-Anhalt alle § 26-Biotope
sowie weitere naturnahe Laubwalder kartiert; der Schwerpunkt lag auf den Altwassern. Die
naturschutzfachliche Bewertung wurde nach den Kriterien Hemerobie, Vorkommen geféahr-
deter Pflanzenarten und Pflanzengesellschaften, Gr63e und Biotopverbund vorgenommen.
Beeintrachtigungen wurden erfasst.

Ein Konzept zu Erhaltung, Pflege, Entwicklung von Biotopen oder zum Biotopverbund war
nicht Gegenstand dieser Bearbeitung. Sie ist jedoch in ihrer Detailliertheit eine ausgespro-
chen wichtige Fachgrundlage fur derartige Konzepte.

Die Daten der Biotopfeinkartierung liegen als Text und Karten (1:10.000) ausschlieBlich
analog vor.

Fazit: Die Biotopfeinkartierung ist eine sehr wichtige Fachgrundlage zur Einschatzung der
Biotope im Plangebiet. Negativ fir die Verwendbarkeit sind die Aktualitat (15 Jahre alt) und
das Fehlen digitaler Daten.

4.8 Strukturgitekartierung Mulde

Im Rahmen eines grolReren F+E-Projektes wurden in der Muldeaue unter anderem Kartier-
anleitungen fir auetypische Biotope und Nutzungsstrukturen entwickelt (UMWELTINSTITUT
HOXTER 1998). Die Nomenklatur entspricht zwar nicht in jeder Hinsicht anderen verwendeten
Systemen, doch ist sie speziell an Flussauen angepasst. Die Arbeit stellt somit eine gute
Grundlage zur Charakterisierung auetypischer Strukturen, wie sie insbesondere durch fluss-
dynamische Prozesse entstehen, dar.

Weiterhin wurde die Strukturglte der Mittleren Mulde (damit auch im Projektgebiet) durch-
gangig bewertet, wobei der recht naturnahe Muldeabschnitt zwischen Eilenburg und Bad
Duben durchschnittlich héhere Strukturgitewerte erreichte als die restliche Mittlere Mulde.
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Fazit: Die StrukturgUtekartierung liefert aus heutiger Sicht (deutlicher Fortschritt vorliegender
Planungen) keine neuen Erkenntnisse mehr; der spezifische Fokus auf flusstypische Struktu-
ren und Biotope liefert jedoch nach wie vor gutes Basiswissen.

4.9 Uferstrukturkartierung der Mittleren Mulde

Im ehemaligen Staatlichen Umweltfachamt Leipzig wurde in den Jahren 2000/2001 eine
Kartierung von Uferstrukturen entlang der Mittleren Mulde von Praktikanten vorgenommen.
Dabei wurden auf der gesamten Lange des Flusslaufes folgende Strukturen erfasst:

1 Heger/sandige Ufer,

1 Steilufer,

1 Sonstige Ufer,

1 Versteinte Uferbereiche (Steinschittungen).

Die Daten sind zwar schon 10 Jahre alt und wurden auf der Basis élterer Kartengrundlagen
digitalisiert, stellen aber (in Verbindung mit dem aktuelleren Luftbild) eine sehr interessante
Datengrundlage dar. Dies ist insbesondere die einzige Datengrundlage, der sich Angaben zu
Steilufern enthehmen lassen. Auch die Angaben zu versteinten Uferbereichen sind fir eine
Biotopverbundplanung wertvoll, nadmlich als potenzielle Entwicklungsbereiche. Die Daten
liegen als ArcView-Shapes vor und kénnen direkt weiterverarbeitet werden.

Fazit: Die Uferstrukturkartierung ist ungeachtet ihres Alters eine sehr wichtige Datengrund-
lage, die trotz kleinerer Veranderungen infolge des Hochwassers 2002 durch keine andere
Quelle ersetzbar ist.
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Versteintes Ufer

Steilufer

Sandufer/Hiesheger

Abbildung 14: Versteinter Uferabschnitt an der Mulde.

4.10 Biotopschutz- und Vernetzungsplanung

Basierend auf den Grundlagen der SBK (1. Durchgang) wurde fir Nordwestsachsen (dar-
unter flachendeckend fir die Muldeaue) eine Biotopvernetzungsplanung erstellt (OEKOKART
1998), die fur das vorliegende Projekt eine wichtige Grundlage darstellt.

Die Daten basieren auf der SBK (vgl. Kap. 4.4), insoweit ist die Qualitat der Ausgangsdaten
die gleiche.

Die Vernetzungsplanung bertcksichtigte neben der SBK alle weiteren, bis 1998 vorliegenden
verfugbaren Daten, darunter den Verbreitungsatlas der Farn- und Blutenpflanzen Ost-
deutschlands (BENKERT et al. 1996), Forschungen zur Biogeografie geschitzter und gefahr-
deter Pflanzen (ARBEITSGEMEINSCHAFT SACHSISCHER BOTANIKER 1995-1996), die Rasterkar-
tierung der Brutvogel 1993-1995, die Amphibienkartierung Sachsen (NSI 1994) sowie wei-
tere Daten aus einschlagigen Publikationen.

Die Biotopvernetzungsplanung erarbeitet fur ihren Planungsraum (darin ist auch die Mulde-
aue gelegen) Leitbilder, Ziele und Teilziele, die wir flr das Planungsgebiet in Kapitel 3.4.3
dargestellt haben.

Die Bewertung der Biotope im Rahmen der Vernetzungsplanung erfolgte teilweise nach ahn-
lichen Kriterien, wie im vorliegenden Pilotprojekt:
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Strukturreichtum und Komplexitat,

Vorkommen naturschutzrelevanter Arten (Basis: Rote Liste Sachsen),
Vorkommen bedrohter Pflanzengesellschaften,

Flachengrolie,

Ausbildung (wertvoll bzw. potenziell wertvoll).

Bei der Bewertung der Ausbildung von Biotoptypen und Pflanzengesellschaften wurden die
in der SBK diskutierten Einschrankungen der Zuverlassigkeit berticksichtigt; gleiches gilt fur
die Aussagen zur Fauna. Das Kriterium der Flachengréf3e basiert in der Vernetzungsplanung
auf einer Analyse der Prasenz und Reprasentanz im Naturraum. Insbesondere die Einschét-
zungen von Prasenz und Reprasentanz bilden auch fir das hier zu erstellende Biotopver-
bundkonzept eine wichtige fachliche Grundlage.

Im Ergebnis der Bewertung wird eine dreistufige Differenzierung vorgenommen (wertvoll,
potenziell, Bedeutung wegen besonderer Ausstattungsmerkmale).

Auf Basis vorhandener Artendaten sowie bekannten Allgemeinwissens im Freistaat Sachsen
wird in der Vernetzungsplanung die Bedeutung der im Planungsraum vorkommenden Bio-
toptypen und Biotoptypengruppen fur Pflanzen- und Tierarten abgeschatzt. Diese grundle-
genden Einschétzungen bilden ebenfalls eine wichtige fachliche Grundlage der vorliegenden
Biotopverbundplanung (inshesondere der Zielartenauswabhl), die lediglich zu aktualisieren ist.
Neben der Bestandsanalyse und Zustandsbewertung erfolgte eine Abschéatzung des Ent-
wicklungspotenzials auf Basis verschiedener Grundlagen, wie Luftbildern, MMK und forstli-
cher Standortkartierung. Historische Landnutzungsformen wurden in die Potenzialabschat-
zung einbezogen.

Aus Bestandsanalyse und -bewertung wurde eine Konflikt- und Defizitanalyse nach folgen-
den Kriterien abgeleitet:

Aktueller Geschiitztheitsgrad der Flachen,

Vergleich Ist- und Sollgréf3e (basierend auf Minimalarealen),

Prasenz der Biotope (Verteilung entsprechend Leitbild),

Aktuelle Beeintrachtigungen und Randeinflisse,

Zerschneidungsgrad,

Potenzielle Beeintrachtigungen.

Aus vorgenannten Schritten nimmt die Vernetzungsplanung eine MalRnahmeplanung vor,
welche

1 Erhalt, Entwicklung und Pflege, Vergréf3erung und Neuanlage von Biotopflachen,
9 Spezielle ArtenschutzmalRnahmen,

1 VergroRerung/Arrondierung von Schutzgebieten sowie

1 Vorschlage fur Flachenschutzausweisungen

beinhaltet. Die vorgeschlagenen Malinahmen wurden hinsichtlich ihrer

1 Zielrelevanz (bezogen auf Leitbilder der Raume und Entwicklungsziele der Flachen),
1 Okologischen Nebeneffekte und
1 Machbarkeit (fachlich, finanziell, politisch)

gepruft und tabellarisch und kartografisch dargestellt.

Die Darstellung der Maflinahmen zur Biotopvernetzungsplanung erfolgte auf Basis natur-
rdumlicher Einheiten. Die Muldeaue wurde hierbei als Teilnaturraum der Duben-Dahlener
Heide behandelt. Dies fiihrt dazu, dass diverse Bewertungen und Planungen auf den Be-
zugsraum Diben-Dahlener Heide bezogen sind und somit in ihrer Einschétzung von einer
rein auf die Muldeaue bezogenen Sichtweise abweichen kdnnen. Die MalRnahmen selbst
sind in der Anlage in Form begrindeter MalRnahmenkomplexe ausgefiihrt, die fur das vorlie-
gende Pilotprojekt wichtige Ansatze bieten.

Fur das Biotopverbundkonzept wichtig ist auch die 7 allerdings zu aktualisierende 1 Analyse
der Prasenz der Biotoptypen in Schutzgebieten, wobei diese nur auf Ebene der Naturraume
vorgenommen wurde.

= =4 =8 -4 =9
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Die Daten zur Biotopvernetzungsplanung liegen nur in analoger Form vor. Die urspringlich
gezeichneten Karten liegen auch als gescannte Dateien vor, so dass eine Verwendung im
GIS zumindest in georeferenzierter Form, jedoch ohne Datenabfragen, grundsétzlich moglich
ist (siehe Abbildung 15). Dieses verursacht jedoch ungeplante Zusatzkosten flr Scannen
(Al-Scans erforderlich) und Georeferenzierung. Die als Basis verwendete TK10 hat jedoch
noch einen alten Arbeitsstand und weicht insbesondere in Flussnahe teilweise in Grof3en-
ordnungen von 80-100 m von den aktuellen Kartendaten (TK10, Luftbild, BTLNK, SBK) ab,
wahrend technische Strukturen v.a. in Auenrandlage deckungsgleich sind.

Fazit: Die Biotopvernetzungsplanung fur Nordwestsachsen ist eine sehr wichtige Arbeits-
grundlage fur das Pilotprojekt. Einschrankend wirkt der Stand (1998) sowie der etwas andere
raumliche (Naturrdume) und inhaltliche Fokus (eher auf allgemeine Mafl3nahmeempfehlun-
gen orientiert). Fur die Verwendbarkeit negativ zu Buche schlagen das Fehlen digitaler Da-

Abbildung 15: Beispielgebiet mit hinterlegtem georeferenziertem Scan der Biotopvernetzungsplanung.

4.11 Pflege- und Entwicklungsplan fur das Kerngebiet des Landes-
schwerpunktprojektes Mittlere Mulde

Der Pflege- und Entwicklungsplan (PE-Plan) (OEKOKART 2000) nimmt zwar keine originaren
Erfassungen von Arten und Biotopen im Projektgebiet vor, bereitet jedoch die umfangreichen
vorliegenden Datensammlungen (i.W.i.Vm. dem Landesschwerpunktprojekt) auf und nimmt
ausfihrliche Naturschutzfachliche Bewertungen vor.

Der Flachenumgriff des PE-Plans ist kleiner als im vorliegenden BV-Konzept: er konzentriert
sich auf die flussnahen Bereiche, reicht dafir jedoch i so wie das NSG i bis an Eilenburg
heran.

Bezuglich der Datensichtung stellt der PE-Plan eine wertvolle Quelle dar: da alle zurucklie-
genden Daten und Unterlagen ausgewertet wurden, eribrigt sich bei der vorliegenden BV-
Konzeption teilweise das tiefergehende Studium der Originalquellen, so dass diese oft nur
noch einmal kursorisch geprift werden mussten.
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Die Analyse der Naturraumschaden, Gefahrdungen und Beeintrachtigungen ist teilweise als
Grundlage der BV-Konzeption nutzbar, in Teilen liegt aber der Fokus auch anders. Das ent-
wickelte Leitbild wiederum nimmt viele Aspekte des Biotopverbundes bereits auf und stellt
eine wichtige Grundlage dar.

Wertvoll fur das vorliegende BV-Konzept ist die Leitgesellschaften- und -artendiskussion,
welche fachliche Grundlagen fir die unter Kapitel 5 (Seite 51 ff.) ausgewahlten Zielarten dar-
stellten. Diese werden im PE-Plan fur die Strukturtypen

9 Naturnaher Fluss,

M Altwasser,

T Auenwalder,

1 Auengriinland,

1 Mageres Grinland sandig-trockener Standorte und
1 Feuchtgrinland

herausgearbeitet.
Viele der MalBnahmen aus den Bereichen

1 Prozessschutz/Sukzession,
1 Gewasserbau/Flussdynamik,
I Forst und Geholze,

9 Grunland und

91 Artenschutz

sind auch fur das BV-Konzept relevant. Es ist jedoch erforderlich, die MaRnahmen unter dem
Gesichtspunkt der Entwicklungen in Folge des Augusthochwassers 2002 (insbesondere des
HIP) zu prufen und zu aktualisieren.

Eine ganz ausgezeichnete Datengrundlage ist der in Anhang 2 des PE-Plans enthaltene
Datenspeicher, welcher flachengenau Zustand, Bewertung und Maflinahmen von Behand-
lungseinheiten enthélt, die sich ihrerseits in den einschlagigen Karten wiederfinden. Proble-
matisch fur das Handling ist hier wiederum das Fehlen digitaler Daten. Zwar lassen sich die
Karten grundsétzlich scannen und georeferenzieren, dieses verursacht jedoch ungeplanten
Zusatzaufwand und ist mit Ungenauigkeiten behatftet.

Fazit: Der PE-Plan ist fur die BV-Konzeption eine ganz wichtige, flachenscharfe Arbeits-

grundlage. Problematisch ist das Fehlen digitaler Daten (Karten, Tabellen), was die prakti-
sche Nutzbarkeit sehr behindert.
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Abbildung 16: Beispielgebiet mit hinterlegtem (georeferenziertem) Ausschnitt aus der MaRnahmekarte des PE-Plans.

4.12 Schutzwurdigkeitsgutachten fur das zu erweiternde Natur-
schutzgebiet AGrunaihf

Feér die vor der Verwaltungsreform vorgesehene |
Schutzwirdigkeitsgutachten (RANA 2003) vor. Dieses liefert ausfuhrliche Biotopbeschrei-

bungen (basierend auf den BTLNK-Codes), Beschreibungen von FFH-Lebensraumtypen im

Gebiet, sowie Ergebnisse eigener Untersuchungen zu Moosen, Gefal3pflanzen, Mollusken,

Libellen und Végeln. Es enthalt ferner eine Erfassung von zoologisch relevanten Altbdumen

im NSG.

Inhaltlich werden wesentliche Teile einer Wirdigung bearbeitet: Schutzwirdigkeit, Schutz-
bedurftigkeit sowie Vorschlage fir Nutzungsregelungen und MalRnahmen zur Pflege und
Entwicklung und Landschaftspflege.

Fazit: Das Gutachten bildet eine sehr gute und noch relativ aktuelle Grundlage fiir den Bio-
topverbund. Insbesondere die Betrachtung forstlicher Belange ist fur die Bearbeitung sehr
hilfreich. Gutachten und Karten liegt leider nur in gedruckter Form vor.

413 FFH-Management pl an AVereinigte Mul de
(Nr. 65E)

Mit abschlieRendem Stand von Anfang 2008 liegt fir das FFH-Ge bi et 65E AVer ei ni g
und Mul deauenii ein Man &rse &8L62008).an ( MaP) vor (

Der MaP liefert zahlreiche, fur den Biotopverbund relevante Daten:
1 FFH-Lebensraumtypen mit Flachen und Bewertungen,

1 Habitatflachen von Arten der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie mit Bewertungen
(siehe z.B. Abbildung 17),
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1 Erhaltungs- und Entwicklungsmafnahmen fir Habitate und Lebensraumtypen. Auf
Grund der Verpflichtungen von NATURA 2000 sind derartige MalRBhahmen auch im
Biotopverbund zu bertcksichtigen, zumindest darf ihnen nicht widersprochen werden.

Vorteilhaft fir die Bearbeitung ist das Vorliegen digitaler Daten. Einschrankungen bestehen

jedoch raumlicher und inhaltlicher Art:
1 Raumlich beschranken sich die Darstellungen auf das eigentliche FFH-Gebiet, wel-
ches in seinem Umgriff im Planungsraum stellenweise deutlich enger als das Plange-

biet gefasst ist;

T Inhaltlich beschranken sich die Darstellungen auf Arten nach Anhang Il und Lebens-
rdume nach Anhang | FFH-Richtlinie, was fir den Biotopverbund keinesfalls ausrei-

chend ist.
Fazit: Der FFH-MaP stellt sehr eine wichtige Arbeitsgrundlage dar, ist jedoch rdumlich und
inhaltlich enger gefasst und stellt dadurch nur eine erganzende Informationsquelle dar.
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Abbildung 17: Habitate von Arten des Anhangs Il FFH-RL im Beispielgebiet:

hellblauer Vollton: Bitterling.
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Abbildung 18: Flachen fur ErhaltungsmaflRnahmen fir LRT nach Anhang | FFH-RL im Beispielgebiet: dunkelgrin: LRT 91E0*,
hellgrin: LRT 6510, ocker: LRT 9170.

4.14 Kartierung Pflanzenarten

Die Datengrundlage fir die GefaRpflanzen ist im Untersuchungsgebiet an der Mittleren
Mulde hinreichend gut. Das Plangebiet ist im Bereich des Gewassersystems und angren-
zender Bereiche deckungsgleich mit Teilen
Fur das SCI liegt ein abgeschlossener FFH-Managementplan von 2008 vor (ERGO & SLS
2008). In der Artdatenbank (MultiBase CS) des LFULG sind fir den Betrachtungsbereich
Vorkommen von 102 Gefal3pflanzenarten aufgefihrt.

Weitere Angaben zu Flora und Vegetation sind in dem Pflege- und Entwicklungsplan fiir das
Kerngebiet des Landesschwerpunktprojektes Mittlere Mulde (OEKOKART 2000), in OPUS
(1994) und EICHINGER (1993) zu finden. EICHINGER (1993) bezieht sich jedoch nur auf das
sudlich angrenzende Gebiet.

Fazit: Die Daten zu Gefal3pflanzen bilden insbesondere zur Auswahl der Zielarten eine wich-
tige Datengrundlage.

4.15 Brutvogelerfassung in Verbindung mit Vogelschutzgebieten

In den Jahren 2004-2006 wurden in Vogelschutzgebieten (SPA) des Freistaates Sachsen
Brutvogelerfassungen vorgenommen. Die in Form einer MultiBase-Datenbank tibergebenen
Daten sind punktgenau und lassen sich somit einzelnen Biotopen (ggf. mit gutachterlich be-
grindeter Anpassung) zuordnen.

Fazit: Die Brutvogelerfassung ist eine sehr aktuelle und punktgenaue Datengrundlage u.a.
der Zielarten. Ihr Vorliegen als Datenbank erméglicht eine leichte Auswertbarkeit.

4.16 Bodenbriterprojekt des Freistaates Sachsen

Seit den Frihjahr 2009 startete der Freistaat Sachsen ein landesweites Bodenbriiterprojekt
zur Erprobung der Integration von Artenschutzmafnahmen fur Rebhuhn, Kiebitz und Feld-
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lerche in die landwirtschaftliche Praxis. In 15 Projektgebieten (von denen allerdings keines
das Plangebiet betrifft) sollen entsprechende Ansatze erprobt werden. Da die Arten Kiebitz
(Zielart) und Rebhuhn (nachrichtliche Ubernahme von MaRnahmen) im vorliegenden Pilot-
projekt auch eine Rolle spielen, wird auch auf die Erfahrungen des Bodenbriterprojektes
zurlckgegriffen.

Fazit: Das Bodenbriterprojekt spielt zwar nicht als Datengrundlage, jedoch als sehr aktuelle
Erfahrungsquelle von Artenschutzmal3inahmen in Zusammenarbeit mit der Landwirtschaft
eine Rolle fir das Biotopverbundprojekt.

4.17 Amphibienkartierung

Anfang der 1990er Jahre wurde eine sehr ausfiihrliche Amphibienerfassung in der Muldeaue
zwischen Wurzen und L6bnitz vorgenommen (NATURSCHUTZINSTITUT REGION LEIPZIG 1994).

Die Arbeit fasst samtliche zu diesem Zeitpunkt bekannten Amphibiendaten mit eigenen Er-
fassungen zusammen und stellt die vollstandigste Erfassung fiir diese Tiergruppe bislang
dar. Unter anderem wird fir viele Arten auch die Bestandsentwicklung in der Muldeaue seit
den friihen 1980er Jahren aufbereitet und dargestellt.

Die Erfassung ist untersetzt mit zahlreichen Vorkommenskarten, die allerdings nur als
schlechte Schwarz-Weil3-Kopien vorliegen.

Fazit: Auch wenn die Amphibienkartierung schon 16 Jahre alt ist, stellt sie in ihrer Daten-
dichte eine wichtige Fachgrundlage

vor allem zur Beurteilung und Lokali-
sierung von Zielarten dar. Eine digitale
Verwendbarkeit ist nur soweit gege-
ben, wie die Daten in die MultiBase-
Datenbank des LfULG (siehe Kapitel
4.18) ubernommen wurden.

4.18 Zentrale MultiBase CS-
Datenbank des LfULG

Die MBCS-Datenbank des LfULG ent-
halt fur den Planungsraum insgesamt
8.130 Datensatze, davon 3.150 aus
den letzten zehn Jahren (1999-2009,
siehe Abbildung 18). Die Daten erfas-
sen 1.396 Arten, darunter 556 Arten in
den letzten zehn Jahren.

Die Artdaten reprasentieren die Mul-
deaue nicht flachendecken, da sie bis
auf Ausnahmen nicht systematisch
erhoben wurden. In vielen Fallen ha-
ben auch nur Daten solcher Arten in
die Datenbank Eingang gefunden, die
den Kartierern bekannt waren, wah-
rend viele spezielle Artengruppen mit
hohem bioindikatorischem Wert un-
terreprasentiert sind. Ferner ist die
geografische Datengenauigkeit sehr
heterogen: teils sind Daten als Raster-
daten erhoben worden, teils mit unge-
nauer Lokalisierung (oft durch ehren-
amtliche Erfasser ohne die Moglichkeit
einer Einmessung, oft nur Erfassung

Abbildung 19: Punktdaten der Artdatenbank MultiBase CS des
LfULG. Blau: alle Daten, Rot: nur Daten 1999-2009.
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in/ an dHAamtenmis $tteils kindujedech auch punktgenaue Daten neuerer
Kartierungen enthalten. Bei der Bewertung der Daten fUr den Biotopverbund ist dieses zu
berlcksichtigen.

AuRerdem ist teilweise nicht klar, welche Datenbestande in die MBCS-Datenbank tibernom-
men wurden. So ist zum Beispiel der Verbleib zahlreicher, im ehemaligen StUFA Leipzig
erfasster MultiBase-Daten aus der Muldeaue seit der Verwaltungsreform 2008 nicht mehr
nachvollziehbar.

Fur die Arbeit positiv hervorzuheben ist die komfortable Auswertbarkeit der Datenbank in
Verbindung mit ihrer GIS-Funktionalitat.

Fazit: Die Artdatenbank ist ein wichtiges Beurteilungsinstrument, sowohl fur die Auswahl der
Zielarten, als auch fiur die Beurteilung der Qualitat von Kernflachen des Biotopverbundes.
Wegen heterogener Lagegenauigkeit miissen die Daten jedoch meist im Einzelfall hinsich-
tlich ihrer Nutzbarkeit bewertet werden.

4.19 FFH-Artmonitoring

Seit 2003 sind verschiedene Arten der FFH-Richtlinie in Sachsen einem Monitoring unterzo-
gen worden, im Wesentlichen durch ehrenamtliche Kartierer. Viele dieser Daten sind inzwi-
schen in die vom Auftraggeber zur Verfligung gestellte zentrale MultiBase-Datenbank (Ka-
pitel 4.18) eingeflossen. Die Vollstandigkeit dieser Datenbank kann jedoch bislang nicht ab-
schlieend beurteilt werden.

Soweit erfasst, liegen die Daten digital und vor allem topografisch weitgehend exakt lokali-
siert vor. Die Datenausgabe von MultiBaseCS ist ergonomisch und modernen Anforderun-
gen angepasst. Wahrend generell bei den in MultiBaseCS vorgehaltenen Daten die Daten-
qualitat eine sehr heterogene (und damit auch unzuverlassige) sein kann, unterliegt das Ar-
tenmonitoring strikten Kartier- und Bewertungsvorgaben, so dass zumindest diese Daten als
verlasslich gelten kdnnen. Allerdings scheint (nach eigenen Erfahrungen) gelegentlich ein
deutlicher Zeitverzug beim Einspielen der Monitoringdaten in das System zu bestehen.

Fazit: Das FFH-Artenmonitoring bietet grundsatzlich einen Pool aktueller Daten, die v.a. zur
Bewertung und Lokalisierung von Zielarten bedeutsam sind. Die Daten lassen sich sehr er-
gonomisch weiterverarbeiten. Allerdings kénnte i den Mdglichkeiten des technischen Sys-
tems entsprechend i die Aktualitat hoher sein.

4.20 Artenschutzkonzept Heldbock im Freistaat Sachsen

Durch das LfUG wurde Ende 2006 die Erstellung des Artenschutzkonzeptes fur den Held-
bock (Cerambyx cerdo) beauftragt (FISCHER et al. 2007) an dem der Verfasser mitgearbeitet
hat. Da die Muldeaue das nach derzeitigem Kenntnisstand zweitgré3te sachsische Vorkom-
men dieser Kéaferart beinhaltet, bietet sich die Beriicksichtigung dieses Konzeptes in Verbin-
dung mit der Zielart Heldbock an. Die Art kann sehr gut vom Biotopverbund profitieren (vgl.
Kapitel 5.3.9.1.1, Seite 81).

Fazit: Das ASK Heldbock bietet eine gute Grundlage zur Schutz dieser Kaferart durch Bio-
topverbund. Die einschldgigen Daten liegen digital vor.

4.21 Hochwasserschutzplanungen
4.21.1 Hochwasserschutzkonzept Mittlere Mulde

Das Hochwasserschutzkonzept (HWSK) fiir die Vereinigte Mulde (PLANUNGSGESELLSCHAFT
ScHoLz 2005) enthalt fir den Biotopverbund folgende, interessante Grundlagen:

1 Anlage 6 Blatter 2/3: Prozesse bei Hochwasser: Seitenerosion, Umlagerungsstre-
cken, Flussbettumlagerung, Ausbruchswege, Tiefenerosion, Hochwasserablagerun-
gen;

1 Anlage 9, Blatter 2/3: MaRBnahmen des Hochwasserschutzkonzeptes: Deich-
bau/-instandsetzung/-rickbau;
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1 Nachbefliegung zum Hochwasser 2002: Ortho-Luftbilder: zeichnen viel besser als ak-
tuelle Luftbilder die Wasserstromungen im Gelande bei Hochwasser nach, Schiute
und Rinnen sehr gut erkennbar.

1 HQ-Daten des HWSK (Abbildung 21) geben Hinweise auf das Wirken natirlicher
auendynamischer Prozesse (Uberflutungsdynamik, Erosion, Sedimentation etc.). Da-
bei ist jedoch zu bericksichtigen, dass die Daten zur statistischen Uberflutungsh&u-
figkeit keine Aussage zur Haufigkeit von Hochwassern, sondern vielmehr zur statisti-
schen Sicherheit gegeniber einem Hochwasser treffen. Auf den Karten des Ist-Zu-
standes werden die Flachen gekennzeichnet, welche heute bei einem HQ(T) utber-
flutet werden. Die MaRnahmekarten verdeutlichen den zukiinftigen Uberflutungsbe-
reich bei einem HQ(T), nach Umsetzung der vorgeschlagenen MalRnahmen.

Abbildung 20: Beispielgebiet mit Mal3nahme-Daten aus dem Hochwasserschutzkonzept. Hinweis: bei dem im HWSK als
ASchl afdeichii gekennzeichneten Deich handelt es sich realiter
Hauptdeiches, der durch den 6stlich davon liegenden Deich ersetzt wird (STRAUBE miindl. Mitt.).

Die Daten liegen digital (auch als Shapes) vor (siehe Beispiel in Abbildung 20). Vom Auftrag-
geber Ubergeben wurden jedoch nur die Datengrundlagen fur MalRnahmen des HWSK (An-
lage 9). Digitale Daten zu Anlage 6 sowie die zugehorigen Luftbilder wurden von der Lan-
destalsperrenverwaltung nachgeliefert.

Fazit: Die Daten zum HWSK sind eine wichtige erganzende Grundlage zur BV-Planung. Sie
geben insbesondere dartber Auskunft, wo mit Konflikten oder Einschrankungen zu rechnen
ist. Im glnstigsten Fall erméglichen diese Daten jedoch auch Hinweise auf Ansatzpunkte,
um kinftige Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen in den Biotopverbund einzubinden.
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